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//®{e Diele Utt^etle üSer t^ti fftib m^ }tt Serit^tigett, 
lote manc^e^ in feinen pttibnlii^tn 93er^Altntffen, bte fo mam 
ni^fad^ tm^ bevmtcfeU maren^ ifi m^ in€ JSlare |u fe$en^ 
unb btele^ hatuxd) in ben SBilfenfc^aften felbfl auf^u^eKen. 
SDenn ber (Stof, ben er ben SStffenfc^aften gegeben, wirft 
überaH noc^ tntttlii) fort, unb biefen ri^tiger oerf^e^tn, ^eigt 
dtfo ben ®ang ber SSt{fenf(!^aft felbfl aufreden. SDe6§aI6 
totrb nod) langt oUe« ^erf&ntic^e Wgrofen SDtannee nn^ 
{ntereffiren, i»üin glef^ f(^oft otel anbete ftebetitenbe (St\^tU 
stungen )»tf(^en i^n tinb um getreten flnb.^^ 

^(^(etermac^er. 

(Sieben nnb $(b^anblungen ber ^(nigL SCfabemte ber 
SBiffenft^aften, SSerlin bei Steimer 183$. &. 11. [Sur 
(S^araftertfiif ^ejbnitenM)« 



^i Wut ni(^ }tt Dettotmbern^r ttif bk in bec üSrnslidlim 
SSibtiotl^ef ton ^annot)^ enbltc^ ottfgcfiattben« unb bei» 
^ittü^tetn hei gtofm Sdbni$ l^iet batge6oterie etft« 
S)turff<|}ttft b^^bamaK ft^iei^nt&fftißtnfSeUfiu 
t^H/ ftii^ietttg ju b^n 6eften^eitien jü Qeffhm anfing^/ 
utib Uttia g^sen bfe SHitit bei terfloffenen 3al^t^ttttb(%td 
t^otttg i^etfc^tmtnben ja fein fc^ien. 3n n>fe j^ol^än @r<:^ 
ami^ un< biiif^ ®c^ft n»^)^ fdti mUf^ fntcm i^ boi^» 
öuf (di auf bfe* großen ÜWantw« ftu^en^ fc^on &ejtel^t^«tf- 
tdc^en äSetfud^ felbflfionbigm ^afrtmniS in ber SSif^it^ 
fd^aft mit Snteteffe ^(nfel^en, foit«fe il^te »tbeutans fSt 
i^Mii fUbfl, metdt^er^ bef(f>eib^:^flori> bie e^ifinnsm 
Au§ feimt Stigettb üfm^mpl nur gettttg ottfc^Iug^ boci^ 
nttt Don ber «nfetgeotbnetflen Sttt fdn^ 8GBit ftnbeit^ bof 
et tinise fcmet nöc^ auf ber UnioetftlÄt geipjig loetföf ten • 
»rttcf(a>tifUn^ p\lHofopijiiä)^\mifHftiftn ttnb jurijiif^eTt 
Stil^aft«^ lurj «ac^ feinem »bgange m b^r Unieerfitcft 
einer uerbeffernfren ©ordSjfic^ iftib neuen ^erouÄgabe 
wettff ^teft (bie Specimina juris 1672/ meldte 8eib<» 
ni^ tnbef fc^on einige 3a^re t>otl^er tiiiem S3u^l^'nb(eie 
fn 9lumb«tg übertragen ^atte); ba$ eine anbere^ if^ö^ 
foi^l^if^^matl^eihatifc^en 2inl^alt* (De arte combinatoiia^ 
lange nac^^er (1690) n>iber äQiffen unb äQtireh, fcgär 
ium befonbern SSerbrujfe be* SSerfaffer* t)on einem Unbe« 
fannten neu aufgelegt n)urbe; — nur bie 2)ifrert(ition 
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De principio individui 'i)at et webtt feVbfl elnn a^nlt^ 
c^en @unfl n)ütbtg gead^tet^ noct) ioetmoct^te fte bie ^uf^' 
metffamfett {rgenb eineg unter bm Seitßenoffen jicfmalg 
ouf fid) ju jie^en. 5Rac(> Sribni|en« SCobe (1716) wa^tt^ 
«^ ibefanntltc^ übet ein ^albeä Sa^t^unbett^ el^e fenet 
für Eeibnt^ ibegetflette ^u^Iänbet^ Subwig ADuten^/ 
mit tafHofem @ifer aKe t^m 'jugängKc^en^ gebtMdften 
n>ie ungebtucften ©c^tiften, Sluffoge unb IBtiefe ?eib^ 
ni^eng in tin (Sotpu^ gefammelt ^etau^gab ^)s ba^ott 
entl^alt be« jweiten SSanbeg erfle Slbtl&eilung bie jur 
Sogi( unb Wlttapf)t)fit gehörigen @c^tiften: aKein bie 
&<lt)tift De principio individui J^^ermiffen tt)it batin, 
Sßit ftnben an i^tet ©teOe nic^tä atö bie einleitenbe 
Sorrebe, welche Sacob a^^omafiug aW ^täfeg hü 
btta afabemif4>en Hfte iet »iöputation aufgefegt mb 
fp&Ut beEannt : gemacht ^atte; mt ftnben aüd) nec^ bie 
bet ganjen^bl^anblung t>on ieibniii zugegebenen QotoU 
latien^ welt^e Düteng jugangltd) gewefen waten: nut, 
um bie eigenen äßotte be^ «^etauSgebetä fammtltc^et 
SgJetfe (IL, 1. Y.\ aniufü^ten : ,,bie ^on &. 9B. ?eibni§ 
.am 30. !!Rai 1663 gehaltene £)i^t>fttation felbfl, ba^ 
etfle fcefannt gewotbne SEBetf unfet^ ©c^tift:^ 
feilet« l^at fic(> unfetn fotgfaltigflen ^l^d^fox^ 
fdjungen entjogen:^^ -r- primum autoris nostri €og- 
nitum opus nostras exactissimas inquisitiones effugit. 

äßie auffaUenb/ baf /Duten« nun wiebet biefe abgetiffenen 
^tagmente nic^t neben einqnbet flettte, fonbetn loi^Ime^t 
bti St^omafmä Einleitung an bie <Zpii^t, Seibnitgen« £^e^ 

1) Gothofredi Gaillelmi Leibnitii Opera omnia . . . studio 
LadoYid Datens Genevae, apad Fratres de Tournes MDCCLKVIII. 
^ yvXL in 4t 
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fen flanjan ba$ dnbe Ut gefammfen WWmi füstti 
atö wdUu et m^htt^olt am <ini>e ben Sefet an be^rt. int^ 
lotnm Anfang etttinern! ^- ttnb bamit etiblkl^ bttfe 
mttigen Uebettefle Wi tt^m fietbnt^fc^en 9BetEeg ntd^t 
dnmaC m i6m Sntearitat ben Sefcrn afcerliefett wutben^ 
mußten ftc^ hott (II. 93b. I. , 400) au^et etmv ftnn^t^ 
fledenbm Sntetpolatton nod^ jmei ^Dtudf fe^et einfti^Ietc^en. ' 

Satt ®mti)et Subot>tct^ au^ bejfen mit tteuem 
^leife iufammengeOeatm S3uci^e ^ Sutenä bte etn^ä^it^ 
im QotoUmm in bie Sammlung bet 98etfe itifh 
nt^eng aufgenommen ^af^ ifl untet atten ® djtiftjlettetn/ 
tDelc^e übet Setbnttgeng Seben unb ^i^ilofopl^ie gefc^ieben 
l^aben^ bet einitge^ noelc^et bie Sü^iffettation De principio 
individui witflk^ befeflfen unb geiferte f)at; ton ben naäf 
i^m feebenben fein einjiget mei)t. aStudfet, befien gtöf* 
Ui Setbienfl bei feinet banbeti^ictjen Historia Crftica 
Philosopliiae in Spleiß uttb Stuftid^tigfeit befielen fonnte^ 
e^bem lange ^tit füt'Sefc^ici^te bet ^^ilofop^ie bteetfle 
Slutotitot in 3)eutf((>liinb, aud)» et beweifl in feinet 'Hb^ 
l^anblung übet Seibni^enä Seben unb ^^ilofopl^ie (Hist. 
Crit. Phil. V. a3b; 1745. unb Leibn. Opp. I. XUV — 
CCVIII.), butd) ben entfd)i«benen S£on/ noomit et bat::' 
übet ^etic^tet, baß et bit ©c^tift De principio indir 
vidui nic(>t gelefen — unb loetmutl^lid) fie auc^ nidb^ 
befeffen ^at JDenn et giebt ben na^eth 3nt|alt betfelben 
t^eitö ju befc^tänft^ t^eil^ übetl^aupt untici)tig an; unb 
bai 8ob, bai et ii^t fpenbet, loetl^äK fid> ganj unbe^eici)^ 
nenb unb n)ie a\xi bet Suft gegtijfen. Siäc^fl il^m tön^ , 



1) Stn^fii^tlic^er Qntmnf einer »oSfiänbtaen $ifiecie bet ^eib^ 
tiitiftt^eu W^^^PW, tnp&ig 3* ®* &t»c 1737. 2 ete^ in 8, 
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fntt ttit Mditumi)inf iimer ben fpfieent Stogt Qt>^en fc^rf 

^atb jtt mnniftt >) mdl beflTen «t^eU/ a» ixt (e^ldirfie 
Itttfdr ällett fonfl Ddt^anberiefi H^ätfiiUtxtiQ^n^ in beri ^ahb:'' 
(ik^it b^ ©efc^tct^e b«: «itetatur ünb bet f^^ilofot^^t« 
tti bet Siegel t>ot aUtn {ibrigen angefügte with. 

&tit bet Verausgabe {ammtftd^et SBetfe Seibni^end 
i^öit 2)ufenl iDUtbe fßat, tt»ad ntc^t fc^tt»et ftef^ tftannic^^ 
f^äf auf flatrfe Sucfen In btefeui 6Qtt>ui$ ^tngett»iefen; 
mell^tereä loon SSebeütung toutbe Mi ben ^aubfc^riftett 
ifolti^getragen : aüein etnffete unb eigentliche 92ac^fotfc^un^. 
§m nac^ it^tbni^ifc^en ©c^tiften^ gebtucften me unge^ 
btucfteuy unb nad> unfetet 2)iffeteaeiort tftSbefonbete, wut^ 
ben feit jener B^it nid>t njiebet angepefft. Se^tete galt, 
auf hoS oben angefii^tte SSefentttnif gubn^jgS S>uten$ 1)in, 
benfenigeu/ n)el(^e bafut eine S^^eilnal^me geigen tom^ 
teU/ für t>er(oren ; unb man n^ürbe enblic^ ganj t^rer i>er^ 
fleffen l^aben, Htte ntd^t ^riebritlj ^einric^ 3acobi> 
auf »eranlaffung feine« ©treke« mit 3Rofe« SRenbelg^ 
fT0^"n> burd^ feine wiffenfc^aftlic^e ^araleffe bet ©^^ 
fteme t>on ©pinoja unb 8etbni| ba^in geführt, auf jene 
Siffertation/ ali eine f(^on ber Stufgöbe wegen merf^ 
n>urbige B^tift, l^ingewiefen. 35ä8 giinfltge Urt^eil^ mU 
c^e« fpater^in «c^eriing, nid>t o^ne SRücfbfirf auf ba« 
Serbienfl Sacobi'« um ein etgent^ümlid>e« unb rid^tige^ 
re« Serpanbnif 8eibni$en«, über bie Sebeutung ber @pe^ 
(ulation biefeg^^ilofop^en gegebm l^at, wirfte anregenb^ 
bie urfprüngKc^e loon bem n>eitläu{tgen, äQoIftfcfyen ieffu 



1) (ü^ettftleb SBflbebit von Seibni«/' ^dntbton ber 'Sctttfc^en. 
ia^tmfi M dM ^^G^mmru II. Z^tiU 17(K$. in Reiten. 
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%m CüieOeit ftttfl »tebec anftufucl^en. — 

«riifeitfd^dfitltc^ (efltfittb^te unb ^!Mß ftn^tbatt @ebati(e 
t»im (Amt hlübmh poftttoen @eftunfl tinb asebeutung tDefl^ 
Sefc^ic^tliäfet @letfteäfc(^i)t)fundm in bet ^^Uofop^te^ Heft 
felbf{ tec^t eigeneltc^ auf t|tm ftfbfleigeneh ®tunb unb 
IBoben l^timifd^ gemache i^atte; itnb fo butc^ i^n auc^ 
füt Seibnil geted^te^ tooQflänbtgOe Stn^tfennung wtbmU 
tet wbtben tvat: — atö wtnttf^t dl^ einem S)ectnmttm 
IB t an if ben ec^e n>e(uIaeioen d^e^aft bet gen)ol^nlt(^ aK 
^t^pot^fen totgettdgenen Seibnttgfc^en Formeln einet 
otiginetten äSeltanfc^ctuüng biäleftifci^ unä bcttlegte: cäi 
fpitat ®teffen9 ben el^ebem ton ben S;i^eo(ogen be^ 
Stl^ei^mn^, btö Unglouben«/ fa bet ^nbifferenj angefragt 
ten, wn anbetn n^iebettim tett^eibigten SeiSniig mit bet^ 
(Öegetfhtung bei^ Uebetjeugung otö /;benc^tif!(ic^en 
9)|ifoföt)Mn'' begtiifte; — atö um ^felbe Seit, püt 
ttttn^ Setdbtebung/ beutfd^e ^J^ifoföp^en unb Z)i(^tet, M^ 
nenne nut Oöe^e/ (aut obet fc^meigenb^ du^ f eibnii^, wie 
d«6 einet tua aüfgefitnben Quelle/ SSegtiffe unb %t^ii)an^ 
ungen f#ipfitot; ba mufte auc^ ein^ aagemeittete Kuf^ 
metffamfeit auf bie tetraa^tlofle Seibni^ifc^e 9itetafut> 
Ui ©ereilen bet ©efd^ic^tfc^teibet bet ^i^i(ofot>^ie auf 
eitle gefc^if^tltd^e 2>atfteaund feinet @9f!emg ftc^ tickten: 
iboKte man alet bamit metl^obifi^ tetfal^ten unb ben et^ 
flen Siing ju bet mannid^fstc^ in fic^ tetfc^ungenen St^t 
fiigeU/ fo ifegegnete f^iet bai SZiflic^e, baf man nic^e mit 
bm Itnfang anfangen fonnte. — 

3e%t finb mit fo gfiicflic^^ biefen M tetloten be^ 
bauetfen etften Anfang toiebet na bef!^^: unb inbem 



lebet ttm mi mit betteittgen (Stfenntnif, n>e((^e et flc^ 
übet Seibnii^ au^ beffett eigenen obet anbetet @(^tifitet 
übet i^n^ ju eigen gemacht ^al^ mit einem fettigen 99laaß<« 
flabe an bie fJtiifung unb ^c^a^ung bi^fet @cf^tifir l^et^ 
angebt ^ n)itb et i^t bie jenige 93ebeutung^ noelc^e {^t 
Don bem ©eftc^t^punfte be^ Seibni^ifc^en @9{fem^ übet:' 
^aupt gebä^tt, b^eitwittig iuetfennen. 

SBenn nun abet jugeflanben n^itb^ . ia^ Seibni^enS 
fc^tifthV^e eeifiungen^ n)ei( i^nen ju eigentlichen ^unfi:« 
noetEen n^efentlic^ n^ol^It^ätige S3ebingungen entjogen xoa^ 
ten^ auc^ nic^t bie jDbjiectiDität in ftc^ abgefc^IofTeneit 
n)iflenr(^aftli€^et ^unfinoetfe an ftd^ ttagen^ fo etl^alten 
fte bafiit a(^ integtitenbe Sebenämoment^ einet übet Mti 
auggeidd^neten 3nbit>ibua(ität, abgefe^en wn bem abfitaft 
wiffenfc^aftlic^en ©e^alt, jene« Snteteffe, bä§ bie innet^ 
Unenblidjfeit jenet 3nbit)ibuafität felbfl in i^nen teflectitt 
n)itb. 9Ran laffe nut biefe 3nbti?ibua(itat nic^t in irgenb 
einen »egtijf aufgeben, fonbetn faffe fie lebenbig in ben 
fonCteten äRomenten befHmmt gefonbettet Sntwicfelung^:« 
flufen. S)et ^vitittt bex ^etfe ^Seibnien^ mu^ ba^et 
immet au(f> im n^a^ten (Sinne beäSESotte^ fein SSiogtap^ 
fein; n)ie umgeCe^tt feine SBiogtap^ie jugleid^ eine ^titif 
feinet (Sd^tiften fein n)itb. (ii ifl^ um ein tic^tige^ SSet^^ 
flänbnif itgenb eine^ feinet ©eifte^ptobufte ju begtün^ 
ben }. S3. nxd)t l^inteii^enb / bie @^tono(ogie {u be^ 
flimmen: bet Seben^moment^ weld)n ei ^eti^otgebtacf^t^ 
mu§ umflänblid^ etmittelt unb etn^iefen un^ ju gleichet 
Seit babei t^orf(^n)eben. äSon bet ftü^efien unb unt^od^ 
fommenften bet befannt gewotbenen ©c^tiften Seibntigen^ 
gilt biefe 9iege( nic^t minbet^ ali wn feinen fpatetn unb 
t)oa{pmmenf{^n: fte gilt um fo i^iel mef^t, toeil ^iet bie 
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Ö'cfpanttfe (gtwatfutig äuc^ gefpcmtne gbrtctrnigm ifcthtu 
geful^rt l^aften wirb. 5JBerm wir fd^on 5et 5CaIcnten jwei^' 
fen Satigeg, wo wir baö Schema Äffma^ltg fottfd>tetteni= 
ber &itmdelms bewußt ober o^ne SBotfa^ (inwenbett> 
an bem ftül^eflen ^tobufte, (wie tetatw immer bet S^^ 
griff eine^ folc^en fei,) ali bem erflen @(iebe einer 
jum ^ö^em ouffleigenben 9let^e i^ren Sjcponenten ju er^ 
fennen loerfuc^en: feie oiel me^r bei ©fernen erfler 
©roße, beren Sntwicfelung fo gern ein umgefel^rfe« 
Serl^altniß befolgt, unb welche, geborene ?el^rer i^re* @e^ 
fcfyledjt^, oft fc^on beim erflen ttuftreten ati SBeiffer ba* 
flehen; bei welchen wir alfo, wie in ünferm glatte, loon 
bem fc^on befannten ober atö befannt ongenommenen 
S^t^pu^ jum wenigflen bie Linien ' angebeutet ju fe^en 
begehren. 

■©et^en ttSit^ um fofort biefeS ftittfd>^btograp^ifc(^e 
Oefc^afjt für ben ?efer ju übernehmen, ben 3rftpunft, ba 
?eibnti^, nod) fämmtlid^ ubereinfh'mmenben S3eric^ten, bie 
Uniijerfttat feiner^ SSaterflabt' ßeipjig bejog: ba« ^riil^fal^r 
1661, unb ben auf bem Xitel ber 25iffertation, wie 
auc^MtJon ?ubot)ici genau angegebenen SCag t^rer <Kr^ 
fd>einung> ben 30* ^ai 1663, für bie Untetfuc^ung 
aK fefle ?Junfte; fo fragt fid^ oor Slftem, weld>^ 8e^^ 
rer' in ber ?)^i(ofopl^ie unb ÜKatl^ematif unb ben ubri^ 
gen bamtt in SSerbinbung flel^enben SGSiffenfdjafiten ^at 
ber bamaK fec^je^nfa^rige ?eibni§ wa^renb beg ^ier 
abgeflerften 3^itraumg gebort? mt weit gel^t ber 
gompfejc ber • Sinflufle unb SSebingungen, wejci^e bie 
@^rift: De principio individui in il^rer SefHmmt^eit 
unb ®gentl^ilmIici)Eeit, woburc^ fre me^r ober weniger p' 



aSett fpjbmt ««(Itwflen in einen gewiffen Oegenfa^ fid|) 
Det|>alt, ^ertM)tiringen Ralfen I bii ju welchem ©tafte 
laf e ftd^ fco« Itftetifc^ batu^er hÜ )e§f (5n|itttefte m ber 
innern »efdjajj^n^it bet ©c^^ipift felbfl nac^Wfifen, unb 
erfetd^ert mi t^t äSetfianbntf 1 --- 

»a ^nben tt)it etfHt(^ bte in bm OuÄen w^ in 
(ammtlic^en barau« geflofienen S5eatbeitunflen bet Z^hmi^ 
gefc^ic^te ßeibm^en^ bte S;^(ftfac^e angegeben, ba§ gei^:^ 
nil iibct^aupt auf jwei Untöcrfttaten, namlic^ ju itip^ 
»i Uttb iu Stna^ SSotlefunaen fle^ört, baf feine Setter 
in itipiiQ — feine l^i(fotif«i>en ^t\b befonbet« feine jurifli^ 
fd^en ©lubi^tt beriil^ren tt)iv iunac^fl nic^t — Safol^ 
^:f)omaiini, gtiebtic^ SRappoIt unb So^anii 
Äfi^n in ber ?Dlati)matit; in 3ena aber fein geltet in 
ber SRatl^ematif unb ^f)ilofopf)it oomemfic^ gr^atb 
Sg3eiflel gemefen. Seine Don biefen inbm bcmali )ur 
felben Beit btü^nben unb berühmten Uniioetfitaten f)at auf 
bie m^enfd^aftlic^e ®efammtti4tung Seibni^en^ bie nad^^ 
l^a&igf^e SEE^trfung loetfe^If; biefe SBßitfung nxtt loon jienett 
i>etfc^iebenen &titen in flewifien wefentlic^fti ©turfea 
entgegengefe^t:. unb ber junge iiibniij ^otte bie ^uf^ 
fijab^f fo ^rioometenbe innere ®egenfa§e in feinem 
@eifie auäiugleic||en. ^ann trat biefe für bie ©efc^id^te 
feiner S3ilbung^ tt)ie für bie richtige Unterfc^eibung unb 
SEBiirbigung feiner erfien Sc^tiften fö wichtige ©poc^e 
ein: ^ot ber Sibfafiung ber ©c^rifi de principio indi- 
vidui ober nac^ berfe(ben? unb wieber: toann f)at 
SeibnilJ biefe feine Slbl^anblung gefdf^rieben: pot feinem 
Abgänge nac^ ber Uniif^erfttät 3en^ pJt>er tfielmel^H^ er^ 
nacfy feiner fRndU\)t wn boxt in feine SSaterfiabt! b« f). 
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mim i^ünili'i Kufentfiaft unb SXfau«g in 3ma t|t tea 
Qtittmtmot cbn stac^ tem Srßl^fing beä Sartre« 16föf. 

^lerübet ifl bii^tt wn Stmm^ tnelcl^cr itbetl^attvt 
biodtap^ifd^^ Erittfc^ ober f^t{ofbt>^tf(^ übet eetbtHl fle» 
fiä(>cteben ^at/ Itsenb eine ^rage erhoben tttotbeii^ mt^ 
tnut^ßc^ n»ei( fän^mtn^l^ Seti^^tetßqtter oj^ne Stutna^me 
^ietttbet bte eine uftb &(be 3(u^fiunft ett|e|{t ^aben^ biefiti 
ba^ Seibni^ bie S^iffertafton de principio ipdiviilt4 
na^ feinet Stücffel^t t>on 3e^a gefc^tteben unb 
i^ett^eibigit jl^abe. So befonbetiS bet aU bte Cluefiie 
äffet Seben^befip^teibitnflen ieiini%mi Don bem ^eroui;? 
gebet iSi^tifio})^ loon SSutt, angegebene unb oKgemetn 
bafüt angenommene: ,,Sebend(auf bti ^tm Don £etb^ 
ni%'^ Don 3obann Q^eotg »on (Scfbatt i)^ be^gfet^ 
c^en bet SSetfaflet beä Elogiiim Leibnitii in bm Acta 
Sruditorun^ soon 1717/ au^ wtläfem Subo4i>ki gef<^o|»f%; 
beffen Wcbeit toiebetutp/ {umol ba fie bi^meilen ben ®^ettt 
t>pn SttitiS annimmt, ben mejfieri @pätetn, befonbetä 
föxndet, , atö @tunb(age gebient i)at (Sb^xi^axb mA 
no(^ befonbet^ betucfitc^tiget mtben. ^onteitede in 
(einem geifiteix^en Eloge, ^oiu (Scf^atb bte äRatetiatten 
ge(tefett/ betübtt biefen 9>uitft gat ni<ib^. S>ie iibttgen 
ftan^oftfc^en 93iogtapb^ entbalten md^ti ^Eigentbitmlid^ed. 

(Scf^att a(fo betid^m (®ette 134) nadb gefi^b^net 
jgtnoa^nung bet Seiltet, tDelc^e £eitbm$ in Seiptig geböte : 
ff^SBeil au(^ biet UxiÜ^mtt Suttft 3 o ^a n^eiS 0t tau cf^tu^ 
iu äena mit gt^em applausu bocittt, unb imfet^ Leib- 
kiitü äßutter @(^mefiet iut &it ^tu, fo ging et au^ 



1) »on SRtttt Senraal |nt jttmflgcfii^lc^te unb tut offgemcincn 
StteratUL Vif. S:^ctt 1779. 
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ba^inv mtU^, fnc^te titn bapflen gelehrten ?)tofeffbtenjtt 
l^mfititeH. 3ttfi^nbetr^ett fc^etnt i^m bamafö ®ttau(^iug 
gum Studio juris ujtb ber ^iporien, wormnm Mefcr ejc^ 
ctUittt, anstmiü ju l^aben; tnbem et ^on nun an bte 
3uta nebfl ben anbern pi^ifofopl^ifc^en (Satiren epcoKrte. 
SÖte er noc^ Seipjig jutücf fant, bebicnte et ftc^ 

X)ot anbetn befagten Jt^ontaitt Snflitatton" — - 

„ytüii) feinet Stniettung lai et bie alten gtiec^ifd^en Phi- 
losophos, ünb na^m fic^ loot eine conciliationem Philo- 

sophia^e Platonicae unb Aristo telicae ju fdjteiben -^ 

Anno 1663 unbarfo im 16. Sa^te feine« SKtet«, ba 
et Philosophiae Baccalaureus ttotben, fjieltt et yxn^ 
Ut Thomasii Praesidio eine Disputationem 
Metaphysicam de principio individui." — 

5Die ^tet^et gel^ottge ©tette au« bem Elogium Leib- 
nitä bet Acta Etuditorum (1717. 328.) I^ei|lt: {in bet 
Uebetfe^ung) ;,^ietauf begab et fid^ nac^ bet Unibetptat 
Sena, um- bte SSotUfungen übet .3Rat^emattf bei im 
betutjmten ^Jtafeffot \>tt 2Wat^ematit (gtl^atb SSBeigel ju 
^oten; — -^ ta et im Sa^te 1662 6ett etflen Sotbeet in 
bet ^^ilofop^ie (ba« SSaccalauteat) etl^aften ^atte. 3nt 
Salute 1663 fel^tte et in feine aSatetflabt jutüdt . 
unb bi«ptttitte unter X^omafiu« öffentlich de 

principio iüdividui." — '' 

SDiefet SBac^tict)t giebt jwat juijötbetfl gubctüici im 
«agemeinen feine SSeflimmung: ,,3m — 1662. Sa^te", 
l^ei^t e« bei i^m (I, 35) „ijetmut^lic^ um Dfletn, nac^^ 
bem et nunme^to bereit« ein Sa^t bie ©tunben bet l^ie^ 
figen. afabemifdjen Seiltet befudjt l^atte, ging et nad) 
Sena. JDafelbfl blieb et hii 3Kicl)ael". — „5Rac^ feinet 
Sutiirffunft au« 3ena in feine SBatetfiabt et^ielte et — 
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Wi 22. yio^mhtt (1662) Hi Saccal^uteat^ laut bet 
bieferwegm loon ber gcbacf)ten g^afuKd't oetfettigkri (gin**^ 
labunggfdiirtft, bte »it bcft§en/'' ^manß aUt jte^t et 
ju gfddjer 3ett in einet ftitifdjen Slnme'tf ung ben 
©(^Iu§/ baf bie Acta Eruditorum irrten, wenn fte be^« 
l^aupten, bag ?eibni§ nad) erhaltenem Saccalauteat nac^ 
3^na gegangen unb im Salute 1663 niiebet. nad^ Seipjig 
iururfgefommen fei; mil er fonfl, nac^^ biefen ^tngaben^ 
@nbe ^ooemberS ndc^ S^na gereift unb im SRai 1663 
mebet jururfgefe^rt fein mü^te/ welches gubo^ici füt 
einen afabemifd^en Surfug ju f ur j ^orf ömmt. „ Stnt 
Seflen ifl, enbigt bie ^nmerfung/ baH man glaube / et 
l^abe )oon £)ftern 1661 hii Oflern 1662 bie Sodegia 
JU Seipjig befucl)et, fei ioon Oftern big aRicl)ael 1662 ju 
Sena gewefen unb l^abe nacl)l^ero ju ?eiio§ig in SSaccalau^ 
reum promoöiret." 25iefe ®d>fuffo(gen ober Dielme^t 
SSermutl^ungen ' ttaren rid^tig, wenn erf{ auggemad^t 
bare/ ob Seibni^ t) or ober nac^ ber Stipulation ^om 30« 
SKai 1663 in Sena flubirt ^abe, womit ber ©treit über 
ben t^or^ergel^enben afabemifc^en %tt wn fe(bf{ wegfiele; 
. big auf biefe g^rage aber erflrerfte ?uboi>ic{ feine ÄritiJ 
nic^t. S3ru(fet folgt, wie gefagt, äani bem loon t^m mit 
Sobeger^ebungen überhäuften Subomci; nur @berf^arb 
giebt l^ter eine il^nt eigentl^ämlic^e, allein ebenfo irrige, alg 
juioerftcf^tUcf^e Itugfunft; nac^ i^m {(Seite 12) ging jwat 
8eibni§ aud^ nicl)t fpater alg im Safere 1662 nad> Sena j 
bigputirte aber De principio individui nicl)t 1663, ^oja^ 
bern erfl im jweiten Sa^re barauf, nemlic^ im Sa^re 1664; 
eine Slnna^me, welcljer, wie fid) jeigen Wirb, tän Wo§ 
iUfSdigeg SSerfel^en ju @runbe lag. — « 



SSergleic^en tt>tr a^et bte @c^ttfi De principie in- 
^ividui, mt fte felifl un^ lootlügt/ uub wie Suboioict 
fk ttoc^ i^annte^ ouc^ nur mit denjenigen fj^otetn 
@(^tiften eei^i^^^^ n^elc^e et npc^ aK ^tabemiUt 
lietau^geseien i)Qt, ()wif^en jben 3al^reen 1664 unb 1666)/ 
(b ^{^ fid^ in ben Ie|tetn ein im SSetgleic^e mit bet %f>^ 
lanbfung: De principio individui fo tetfc^iebenet unb ei? 
Sentl^ümßc^et @eifi, biefe etfd^eint gegen bie übrigen ge^I^ 
im fp ifo^iti, baf bie iuerf{ an bie ^anb gegebene 
(Srllarung fol^m @>fgenfa^e^ burc^ qttergemäg fortfc^rei« 
tenbe @ntroidfe(u|ig itberl^aupt in fekter^SQeife geniigt; 
bentf ^ i^j n>ie e(n^ n^'^ere aSetrad^tiing le^tt, tän b(ö^ 
fer ^ptrtf^ritt^ fonbem ein unioerfennbarer ©egenfa^. 

^Xft ^yOe pxiadpio indiyidui^^ bettegt ft(i) no(^ ber 
i^^ß^, ^ifiW^h^ DoCffotQinen innerl^alb be£ ©ebiet^ bev 
fd^plaßtfd^n ^^Uofop^ie be^ SRittelalterd. JDie^ mirb 
an unb % frcfy no<^ in tiefem Beitalter nic^t auffatten^ 
ptntfi in ^Ige ber am Snbe ^eiS fe^jel^nten unb atnMn^ 
fange be$ itei^fl^f^ Sa^pfibertä in l^IIe g^Iammen au^? 
^ebrocl^fnen t^^eologifct^en i|nb SKeligion^ftreitigfeiteninoifc^en 
^rptefl<}qten unb ^atJ^plif^tf/c (nam^ntUd^ feit bem Wlom^ 
Ipefgarber 9^eIigion$[gffpra(^e doq \G(^) ^atte auc^ bte 
@(^o[afiif auf (roteR^nfif^e« fo gut, afö auf (at^oßfd^en 
Uni^erfitaten mit qeu^ £raft M ^au|>t fr||oben; S^eutfc^«« 
(anb n)utbe |e$t b^l^et bur^ ^^olog^, n)ie beren 
meutere ir? ber Seibni^ifc^en St^^anblitng namentlich 
aufgefiii^rt (tnb, mfS neuft mit ^^anb^ unb Se^irbiic^ertt 
iiber fc^ofoflif^e 99!etap|ll}{lf unb Sogif uberfc^tt>emmt. 
S8o^( geborte He Itni^eriitat Seit^iig, mlä^e fdi^on feit 
ber ^Reformation al^ mt ®(l^u(e für clafftfdl^e asifbung^ 
unb a(^ ein ^eerb bet 2)en(ftei^eit im ^rfc^en unb ie^^ 
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xm in gani S)eutfc^(dnb gefeiert mtkf, auc^ vm bte SDIttte 
M fiei^iei^nten 3al^t^unbettö ju hm au^geietcl[)netetn Sbt^ 
#aften^ mie Slftbprf, ©tefeti/ ^etmflSbf, au<l> Sena, wo, 
ben Sünglingen ^e unoetfalf^te 9>l^t(9fot>l^ie be^ ^ttflo:^ 
teleg mit ©tunblegund be^ ^rtejcleg etflatt unb übe^tfnt 
würbe; in Safo6 Sl^iniitafiug, ßeibnifeen^ 8e$t?er fc^on auf 
ber @e(e^rtenfc^uk, war biefe 8efd[^macft>oaere SKtc^tun^ 
reprafenttrt 2)aneien würbe aber auc^ dleid^seittg bie 
eigentliche @c^o(af{if mit Sifer unb (Srfolg auf ber UniDerfl« 
tat iti^ig vertreten burc^ ben oben erwähnten |>rofeffot 
ber JC^eoIogie, Sodann Itbam ©c^erjer wß Sger 
m S3ö^men (geb. 1$28)/ einen äRann i>on Jbewal^rtet 
Stüd^tigleit^ einen guten unb erftnberifd^en £p}>f unb Doti 
umfaffenber @elel)rfam(ett; wie benn nic^t ju leugnen 
iftf baH ti iu aKen Seiten nid^t gemeine £opfe ober 
SKenfc^en loon oi^erfläci^lic^eni (Streben waren, welche 
ein ernflere^ @tubium ber intricaten fc^olafiifc^en ^i^xlop 
fop^ie unb ^l^eologie .anjie^en fonnte. 3^n nennt ba^et 
Setbni^^ int S^erlaufe btefer S)iffertation mit ibefonberer 
$erel^rung aÜ feinen Seigrer in ber ^l^ifofopl^ie: atque 
ita intelligo Excell. Scherze rum^ Praeceptorem 
meum suiiimo. stu^p olservandum l^eift ti §. 13. 
£)l^wo^I fl^ater nic^t immer felbft oon Seibni^enS föio^ 
grai^l^en biefe^ feinet. Se^rer^ gebac^t wurbe^ fo l^at il^m 
bo(^ fein banfbarer, großer ©c^üler an mel^reren ©teilen 
feiner ©d^riften^ namentlich in ber Si;^eobicee^ ein el^ren^ 
be^ Z)enfmal gefegt; in unfern Sagen ober ifi er und in 
frifc^e, bejiel^ungdreicf^fie Erinnerung iuriidgerufen wor^ 
ben bur<!^ SBarn^agen )E>on @nfe, ald ber eifrigf{e @egner 
jene« «ngelu« ©Üefiu«^ (eigentlid^ Sodann ©c^eff:» 
ler) mit welc^m er burc^ eine eigene, boc^ in fenem B^it^ 
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alttt nifUft ufecrtafc^enbe SEBenbuitg heg ge^it« feinbUe^ j«^ 
fammenf reffen fofffe. 2)enn wieSd^efflet, tfi aucl) femöegner 
@cf^etiet^ el^e et ftc^ jur S^l^eologte n^antte^ auöü^enbet ^tit 
gewefett/ unb ^at in fenet Seben^petiobe ben in bet äßebicin 
fo lange betul^mt gen^efenen^ mtif i^m i^enannten 93alfam 
(Balsamum Cephaücum Scherzeri.) etfunben. SSieKeic^t 
ifi fogar bet, einigemal bei 8eibni§ anjutteffenbe, mif^ 
Jittigenbe ^inblicf auf bie m^flifc^e SRic^tung be« in bic^^^ 
f erifc^et Jpin jtc^t wn i^m wett^ge^altenen 3lngelu^ ©ilefiug, 
ou^ einer tiefet l^afitenben Stinnetung an beffen ©egnet unb 
feinen Sehtet @d)et§et juetflaten. ^lä Seibni| biefe 
@tufe feinet afabemifc^en 93ilbung langft Eintet fid^ ge^ 
laffen l^atte/ 1^6 tte et menigfien^ ni<^t auf, bie SSet^^ 
bienfie biefe^ feinet Se^tet^ um Sut^ett^um unb ott^o^ 
bope Se^te überhaupt, empfe^Ienb, ju gebenfen. ©olc^e 
aeu^etungen fönnen aK m Sommentat ju feinen ftü^e^* 
flen aSemü^ungen um f>l^iIofopl^if(^e Stfenntnif, unb, 
Wenigpen« im tlffgemeinen, auc^ ju biefet feinet 
Sugenbab^anblung angefe^en tiyetbm. ,,3c^ wei^" 
f^teibt et an einen St^eologen im Sa^te 1697 (V, 570) 
„ba^ ^immel *), baf 2;tibecl)oi>iu« ^) unb Slnbete 
oon unfetet ?)attl&ei manche« an ben ©c^olaflifetn ge^ 
tügt unb bie SSetbetbni^ bet n^al^ten 2:^eo(ogie i^nen 
(eigemeffen l^aben. @en)i$ nid^t ol^ne ®tunb. Wim ge^ 
tabe batauf (ommf ti an, bie 2>otnen oon ben Siofen, 
ben (Sebtauc^ loom SRi^btauc^ ju untetfc^eiben, unb bie 
Unftigen untet ben 3!^eo(ogen batauf l^injunoeifen, n)a« 
fle JU loetmeiben, unb n)a« fte l^inn^iebetum nid^t ju 

' 1) „Tractatus de theologia scholastica^^ 

2) „De doctoribas scholasticis et corrupla per eos divinaram 
Immanaramqae reriun scientia.*^ ' 
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t)enia(i^laf(t3en Ratten." ~ ,;3c^ feftfl", fo^rt er 

im »erfolge fort, ,,^a6e in l^auftgen Sejügen }u bm 

9{ötntfc{)^^atl^onf(^en geflanben; td^ n^etjp, ba|l tie met^ 

ften ioon ii)mn gegen bie Uufrigen eine S3erad)tung liegen, 

weil fte glauben, ba$ fte mit ben äß^fierien ber fcfyola^ 

flifc^n Sl^eologie unbefannt finb. Streffen fte aber auf 

einen, n)>I(^er bartn eingen)d^t ifl, tDie ben 

@c^er$er, wie bic^, fo bewunbern fie il^n in ^o^enr 

SKaa^e unb i>erel^ren il^n aud^." 9Wc^ uner^ebftd^ ifl 

eine ©teile in ber 2;^eobicee, wo, in b^m ?tbfcl)ni(te über 

iai Serl^altni^ ber $l(^iIofoj|>^ie jur ^^eofogie, dckltxty. unb 

®c{)er^er i>or alTen übrigen ali biej^nigen ^^eologen 

iejetd^net werben, we(c^ oft mit (Srfolg bie (^ocinianer 

Jefantpft Ratten (Calovius et Scher^ems Auteuxs bien 

versus dans la Philosophie de l'Ecole. Discours 

f. 17. V daloD übrigen^, burc^ bit Sird^engefc^ici^te ali 

ber eifrigfle ajertreter ber Ortl^obojcie feiner Seit ^inrei^ 

d^nb biefannt, wirb auc^ fc^on in unfer.er £)iffertation 

(f. 4.) ehrerbietig t)on Seibnit^ angeführt. 

3f{ nun aucfy biefe üDijfertatiDn fe(bf{ nicf^t eigentlich 
eine tl^tologifc^, unb ba^er feine^weg^, wie man burcfy 
Stnberer ^atbe !Ra<^rtc^en barübet ju glauben t^erleitet 
werben fonnte, auf bie 5Red>tfertigung gewiffer fpefula^ 
fit>er @(aubengfa^e bered^net, fo fianb gleich wol^I, xoit 
ti aud) beS £l[|omafiug SBorrebe ju t^erflel^en giebt, bie Stuf:' 
gäbe felbfi unb il^re S3el^anb(ung ^iff orifc^ im genauen 
Sufammen^ange mit ber S:^eo(ogie ber i^c^ufe; Setb^ 
nt^ felbft i^at einmal barauf l^ingebeutet; ali er an ben 
Sefuiten ?>ater ©egbofleg in Jg)itbeÄ^eim, am 2* g^ebruat 
1706 (VI., 174) fd>rieb: „er beCenne, baf er in feiner 
3ugenb, ein wenig gegen ben @ebrauc^ ber f>ro^ 
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tt^anttn, (nonnöul praeter morem nostromm) au^ 
(te 2)otnen itt ©d^uU angegriffen f)atu, urib bte^ \jaU 
er ttiemaB fcebauert/' Sm baraüf folgenden Sa^re, oom 
18. Stugufl 17Ö7> erwähnt er hü o^nR(f>er Seranlaffiing, 
btefer ((^olaflifc^en Siffertation, (in einem S3rtefe 
Ott ©ebafHan Äort^olt V,, 3Ö4) au^brücfßc^. @r er^ 
ja^ft ^ier, baf er etnfl äli Änabe Dor offentfid^er S8er^ 
fammlung im ^orfaafe be^ ©^mnafium^ ein, 300 ^ejca^ 
meter langet, @ebic^t vorgetragen l^afte, baö er an Sinem 
JCage, noc^ baju o^ne eint einzige iSIifton, i>erferttgt 
l^otte, unb fpbann fal^rt er fort: ,, hierauf i>on biefeu. 
onmut^igen SSefc^aftigungen mid> abwenb^nb fd^eüte td^ 
mic^ nic^t, mit ben 2)ornen ber ?)^tIofopl^en friil^seitig 
tttid^ jtt befaffen, fö ba| i^, nodj ein iShabe, eine 
Slbl^anblung über baS ^rihctp ber Snbit^tbuari^ 
tat ^erauggab unb loertl^eibtgte.'' (ut puer adhuc 
de principio individui dissertationem ederem defende- 
remque.) 2)en befohbern unb eigentlich t^eorogifc^en Zf)nl 
ber Unterfud^ung l^attt äBer bamaK ber SBerfaffer wn bem 
ollfgemeiriert unb metSap^^ftfc^en übgefÖ>ifeben, iöie er benn 
im f. 3. ber ©iffertation felbfl erHSrt, bag er fiä> auf 
ik affgemeinflen S3ef!immurtgeu unb SSegrijfe befc^rShfen, 
unb bie SSer^anblung ber befonberh g^SItl (h^eia^e 
gum Zi)M in bie Sogmatif unmittetbar eingriffen), fünft ig 
nac^^blenWOlle (speciales bpiniöhes älio tempore öon- 
ßideraturi, nunc generales tantum excutifemhs) : ttJaS er 
freitic^ fc^ulbig geblieben tfl; Uffeih*, worauf e8 un« 
elgentliti^ ^ier anfommt, im ©änien Mgt bie ©iflferta^ 
tion nod> baS ®eprage eine^ jwar coucenirir ten, jeboci^ 
iugleict^ einfeittgen urib befc^ranfteh ©trebenö, fo wtit 



\ 



gemefTen wetbm mochte, 

^at aber 9ei5m$, n)ie affgemetn attgenommen ti)föt# 
bert, btefe It6^anb(ung etjt nael) feiner fftndUf)t wn 3^a 
gefc^rieben^ fo bütfte e^ fd^on auffaüen, baf feinet bit 
Senaet f^tofeffoten, namenelt^ (Erwarb S8etge(, genannt, 
\a au(^ uut Don fem bort angebeutet tf{: t^iel folgen^ 
reid^et mu§ inbe^ tin ^tnbltdf auf bie bebeutenbe unb 
etgentl^ämUd^e äBitffamfeit, n)e(^e getabe 9Seige( an^ 
etfannt auf Seibni^ geübt l^at^ für baS @rgebmfl un^ 
ferer Unterfud^ung werben; wobei wir benn am Uflm 
an bk :{)ifrertati6n felbfl witb^nm atifnüpfen, 

(Ü finben fic^ nemlict^ wo^t in berfelben Spuren 
einiger ^enntnig in ber ®eomefrie> ton we(d)er Seibni^ 
auf ber Unii^erfttSt feiner SSaterflabt bie erflen SSegriffe 
Don einem ali befc^rohft gefct^ilberten / gar fd^Wiicf^en 
SRatl^ematifer/ bem oben erwähnten Stäf)nf erl^aften l^atte: 
j[ebo(^ in ben eigentlichen ©eiff ber 3Ratl^emati(^ t^orjugnc^ 
aber ber ^(ritl^metif wa^rb er iuaUerefl burct) SQeigel 
tn 3ena eingeweiht, (grl^arb SBeige^ ani SBeiba im 92orb^ 
sau 1625 gebürtig, in frü^efier Sugenb feiner SReligion 
wegen mit feinen (Sttern _auS bem SSaterlanbe flüchtig, 
war feit 1653 ?>rofeflbr ber gWat^emafif {u Sena. ©n 
geborner.SRatl^matifer, l^auftg genannt wegen feiner per^ 
fönßc^en Sermittetung in S3eiug auf bie Slnna^me be^ 
t^erbefferten Aalenber^ bei ben t)rotef{antif(^en @tänben, 
jeigte er fld^ in iUxä)tt Seit in bm mannigfact)f{en fftidi^ 
tungen ol^ einen geiftreid^^en £opf, begabt mit einem 
offenen ®inne für bai ec^t SRenfc^Iic^« 3n ber ÜRec^a^ 
ait l^atte er bie aniiel^enbfien Srftnbungen, unb {war überall 
mit Siudffic^t auf beren unmittelbare ^nwenbung im Seben, 
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cttte Stic^fung, worin et htömüm mit feineu f{etö etfrtg 
tettiebenen Sorfci^Iagen felbfl an bag SStjatte fireifte, 3n 
fcetr Stritl^mettf tngjefonbere nun feilte et feine SCettact^f 
bem betabifc^en ®#eme an bte ©ette; unb neigte ficfj 
|u gleichet Seit jv ein,et m^pifc^ern 2Juffaffung bet Sßatut 
bet Säulen ^in. 2)a§ in fpatetn Salären ?eibnil^, butc^ 
|ene Stftnbung feinet Sel^te^ angetegt^ auf ba^ b^abifc^e 
Sa^lenf^fleni gefommen fei, ^at ©iet^tb wa^tfc^einKc^ 
gefunben: boc^ alS ein tebeutfameg 2Ketfntat einet tie^^ 
fetn unb affgemeinetn Stntegung biefet %tt bütfen mit 
bai, auc^ ?eibnt§ c^ataftetiftrenbe, Sefiteben achten, in 
ten Säulen tiwai S§5efen^aftete^, menigfleng ©^mbolifc^ef 
te^ atö ba^ a^flraft äufetlic^e OrUantitat^ioerl^attni^ iu 
f^^en. @o wenn et einmal hu 3a^l/ mld^n iic^ feine et? 
ienHic^e 5ffiefenfeeit entjie^en fönnte/ jMm metap^^fifc^e 
gigut/' obet bie Sltitl^metiE feltjl „nm ©tatif beg Uni* 
t)etfumö'' nennt: xd) etinnete tot allem an bie Sbee fei^ 
«et affgemeinen ß^ataftetiflit, woüpn et, noc^ auf bet 
Uniöetfitat, (1666) in bet ®cl)tift De arte com- 
binatoria bie ®tunb(egtiffe niebetgele^t ^at. Unb noc^ 
IDdt feI6fl ^iemit bet Einfluß SffieigeW nic^t etfct)i)pft. 
25etfeI6e gelltet geibnit^en«, in ^jebem a5ejuge ein 
td)tev ^attiot, tt^at and) einet Uv bamafö fo feiten 
neu beutfc^en ©ele^tten, welche mit (ätfolg in bet 
SKuttetfptac^e f^tieben; nnb, mi bamit in SSeti&in* 
tung flanb, füt mi abet.t)on befonbetet Sebeutung ifl: 
et ^egte einen betl^atigten 3tbfd>eu K)ot abstufet JBegtifg? 
9J^iIofop^ie, b. 1^. gegen bie eben nod) mit il^tm Untetf 
gange tingenbe ©djolaflif, meldte et, lange t>ot @^ti^ 
flian ä;^omafiug, mit ben SEBajfen beg Si§e« unb 
bet ^ati^te befampfte. 3n einem ©c^teiben tom 13* 



Sonuat 1693 an feinen Äejfen Soff let (V., 409), worm 
ton ben aWeinungen ber 5ln^anget beg 3afo6 SSö^me bte 
SRebe tfl, äußert ?etbnt§ anihtndtidfi „Witt Dtedjt btangt 
^err ^,tn feimann (ein ?>aflor in ^amturg, unb U^ 
rii^mfer Ortentalift, weictjer 1695 flatb) bie 3ln^anget 
a3ö^me'g> ii)u ©ebanfen in ben gewöhnlichen 3lugbtücfen 
juetflaren; gc^rabefo, wiee^ SBeigel e^ebem jugena 
in meiner Sugenbjeit madjte, ber bie Strifioteli^s 
fd^en ©c^olaflifer antrieb, il^re SReinungen mit 
populären SBorten au^jubriidfen." 2)ieg SSeifpiel 
oi&er mad^fe auf ben ojfenen @etfl beä jungen Sei^niig ben 
merfwiirbigflen ^inbrudf. ?Slit weld^er (Strenge ifl er nac^ 
mehreren Sauren (1669) in feiner ge^altreid^en dinUi^ 
tung iu ^eg 5KariuS SRijotiuö Sinti :?S3ar6aruö gegen bie 
(Sprad^e ber @dt)Dla|lifer, mit befonberer SSejiel^ung auf 
bie (mit ber ^l^ilofop^ie bamaK nod^ t>iel enger »erfnüpf* 
ten) ?)^^fif aufgetreten: wollte er ni^t bit gefcwnmte 
pl^ilofopl^ jfd> ^ fd^olaflifd^e ^Terminologie mit ©tumpf . unb 
(Stiel ausgerottet wiffenl nnb wer i^at mit feurigerer S3e* 
geifierung aK er, 6ei biefer Sßetanlaflung, bai Seutfc^e, 
unfre SWutterfprac^e, ;alg ben natürlichen leben^iooffen 
Pactffiab- gebiegener unb Dotter (Sebanten, gefunber äln^« 
fc^auungen, unb eine !ßorm wiffenfc^aftlid^en SBortragg 
t>or bem tluSlanbe gepriefenl 3fl ^ <?If^ wa^rfcijeinlic^, 
baf ber flrebenbe junge ^Jl^ilofopl^ , einem nad^^aitig 
niirffamen unb @poci)e mad^enben Slnfloge einti oerwanb^ 
ten ©eifleg nactjgebenb, in berfelben ?)eriobe, gleictjfam in 
einem Slt^em, eine 2)iflrertation ani bem @e5iete ber 
fc^olaflifc^en 9)^9ftf unb eine oernid^tenbe ^olemif gegen 
bie le^tere toerfafitel — (Snblidl) aber, wag bi^ in bie 
fpatere 3^^^ t>erfelben ^eriobe faffenbe 3ieigung Sei^ni^en^ 
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anhtttifft, eine »eteinigung jwrfd^en . ber ottftetelifd^en 
ttnb ber mobenten^ mec^anifc^en ^fi^^t ju loetfuct^n {wo^ 
t>m aber in ber ®(^ttfit De principio individui aud; 
nic^t bte letfefte &ptxt ^otfommt)/ fo ifi e^ tDiebetum 
SEBetgel/. toelc^et fe^t tDoi^rfc^etnlic^ il^m bte etfle 9n:« 
tegung boju gegebett^at: SetbntQ felbft fu^rt namlic^ tn 
feinem Stiefe an 3acob S:^omafiu^ tont 30. 9lptt[ 1669 
(IV., i. 12) unter ben ^^tlofop^en, welche mit biefent 
Sefhreben $(nbeten i[>orangegangen/ befonberä fernen itifttt 
@tl^tb^etge( an. (Nee abludunt tum Abdia» Trew, tum 
inprimis Erhardus Weigelius). ^df fuge l^itiin, 
ba$ inbiiil^ m^ feinet SftndUfft wn 3ena mit loorwie^ 
genbem ®fer ft(^ auf bie Slect^t^n^iffenfct^aften watf^ 
U^hb biefe mit v^ilofop^tfct^em ®eif{e bearbeitete; unbfc^on 
bie nS^f{e @(^rtfi^ i[>on 1664 0/ wAtUft er auffe^te^ um 
bte 3ttrif{en mit ber l^l^ilofopISlie au^jufo^nen/ 
(ad demendum apud Juri Deditos contemtum philoso- 
phiae), tft ^ in einem ton ber @(^oIaf{if ganj entfernten 
@e{fte gefc^neben; anber^ l^atte er feine eigene $(bft(^t 
auc^ t^erfel^Ien muffen. 4)ier citirt er benn auc^ wirHic^ 
bei ber ioologifc^en ^age (Quest VII.) >,uber ben ?>.rin^ 
Hpat organifdfer S;^eile'' ben Senenfer fJrofeffor ber 
fjl^^ftf f) f n e r u «; unb ?eibni§en« ©ntfc^bung ber angeregt 
im 9led^:^g^rage : ob ber ^ o t> f ober bad ^^ e r } im SRenfd^en 
ben ^rincipat ^abe, tft ec^t naturpl^ilofopl^fc^ ju nemten. *) 



1) ftaaestiones pbilosophicae ex jure coUectae in IV. S3be. 
ber Opp. Omn. pars IIL 

2) IR0 c^araftcrtf}lf(^ für ben ®eif! biefer nur nm dn 3abr iium 
9MBpdft aU He: Depr. ioÄv. witb ein 9la^|ug an^ bem angcffibrttn 
Übfc^oitte bem Sefermiafommen fein (IV. 3., 78.): „Ut dicam i^itar, 

qnod gentio, nisi tox membif principaUfl expHcetur, consumetur duspa- 
tatio m Toeabnlis. Prioceps enim vel id dici potest» qaod pciooi« 



^refltc^ fjott man dheH^tb, weld>er, wie er»5^nt, 
Ne ©djttfi De principio individui, im jmdfen 3o^re 
nac^ ?ei5nt§'i8 in 3ena unter gt^atb SGBetgel letmU^ 
mn 0tubten jefc^rieben fein ti^t, fo i>etfc()lttjinbet 
liefet ganie ®egenfa$ iwifd^en bet etfim ttnb ben naci)^ 
folgenben ofabemifc^en ©c^rifiten ?et6ni§en8, fa, ba (gbet:^ 
^arb biefe fpStetn @c()riften, a(^ in feinen Stugen 
minbet (ebeutenbe, taum eth)fi^nt/ fo n>ittbe bielmel^t 
ein, in S3ejug oitfunfreSlnfld^t unb 2)aff!eCimg, entgegen^ 
gefegte« aSer^altntf untet i^nen flc^ ^erougfleffen. SRac^^ 
bem nemlic^ @(er^atb ton ben Anregungen, n^eld^e Seib^ 
n{§ t)on 5lSeigeI, fowo^I in »ejug auf 2Wat^ematif , ali 
ouf ?)^ilofop^ie erfahren ^atte, umftSnMic^ gerebet t)at, 
laf t er in ber SSilbung^gefc^id^te (et $^i(ofop^en (ftrie aucl> 
wir getrau) eine tgipodje einiteten. 3^m jufoCge ge^t 
?eibni§ )e^t t)on Sena nad) geipitg jururf, iim jitaffererfl 
„ben rollen ®tojf ju »erarbeiten"; benn „er ^attfe nun 
bteJ^o^e erfiiegen, bon welcher er h,ai ^eltii^er^ 



jpium est, Tel qood prineipale et digiu£(8iiniiiii est; prinii enim 
Aliud natura est vet tempore, aliud dignitate, qaomm IHiid cordi, 
hoc eapiti tribaenduin esse non dobitarim. Sane enim in xorde ia- 
cipit natura, at in capite desinit, quippe perfectiöri« Sanguis af- 
fectnam qnasi materia cordi adest, cerebrum intellectiotus quasi 
snfijectum' eapiti; cor maxime ad esse, eaput ad Vene dsse est 
destinatom, Si cor tanquam separatoln quoddain änimal Mt, Ca- 
put est tanquam separatus quidam homo: sicut enim in illo se- 
paratim et in se speetato sensus esse fertur; ita in hoc sepa- 
ratim considerato, sine alterius cöncursu, membri Uitellectiö 
est. Et nt finiam, sit cor in muiiitissimo loco coUocAtuln, t^nt 
est in sommo; utque Uli secäritatem', quia maxime necessarinm 
est, ita huic decorem, quia nobilissimumi natura praestitit ftuare 
' tttnimque gloria sua cootentum esse» neutrum alterius laiides 
>iolare par est.^ 
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j^fftn tonnte^ böf et ju bearbeiten gebac()te/f 2)at^ 
über loetfle^en jwet ganje Sa^re (Döm 1662—1664). „25te 
etfle öffentliche 3)ro5e feineg SCiefftnng unb p^tlofopl^ifct^en 
. ©eifleg, ^eif t ei barauf, weldjet in f utjer 3eit immer me^^ 
rete folgten/ gab Setbni^ im 3a^te 1664 in einet (Streit^ 
f(t)tift De principio individuationis (feilte individui l^ei^^ 
fen). di wat eine alte unb betül^mte ^tage in bm 
@ct)u(en bet fc^olafHfdjen ^Jbi^fopbie, ob bie ©eelen bet 
SDIenfc^en/ el^e fte mit il^ten Äotpetn oeteinigt wütben, 
beteit^ ton einanbet t^etfc^ieben, obet ob Ite einanbet 
töKig äbnßc^ feien, unb il^te SSetfc^iebenbeit, noelc^e ju 
bet Snbioibualitat einet )eben ßtf^ött^ etfl butcf^ bie 93et«= 
fc^ieben^eit bet ^iOtgonifation bti ^ötpet^ et^alten, mit 
bem fte t^eteintgt n)etben; baiS leitete behaupteten bk ^^o^ 
mifleu/ baS @tflete bie ©fotiflen: — Seibni^fd^Iug 
fic^ )u ben @fotiflen unb l^tet ftnben wit fc^on ben 
Äeim iu feinet J^^potl^efe^ bk in bet ^olge untet 
bem 9{amen bet lootbefiimmten .^atmonre fo loiel 
tluffel^en ettegt ^at/^ 

(Jbet^atb fd'btt fott: „SÖiefe ©pi|ftnbigfeiten ^ bie 
tt>tt jie^t fanm bem %ameu nac^ tennen^ n^aten bamatö 
In bet ®ct>ule wn bet gtoßten 9Bicl)tigf eit ; mel^tete tt>urs= 
ben bamit betannt: abet feinet wufte fle mit bet Uebet^ 
leguns ju be^anbeln^ n)oju ben jiungen Setbnig bet pbtto^ 
fop^ifd^e @eifi in ben @tanb fe^te^ womit et bie 9iU 
ien mit ben SReuen umfaflte, um balb beibe butd) 
einanbet aufzuteilen/ balb gegen einanbet' at>^ 
jutDcigenl'' — 2)oct) genug wn bet Unma^ung biefe^ 
®(^tiftf!ellet^/ weichet ba^ Seben ^ineg Seibni^ ju fc^tei^ 
ben übetnai)m, o^ne Ui bet fo et^eblicf^en ^tage 
über baö etf!e tluftteten eineg ^^ifofop^eu/ beffen (ängf{ 



gefamtnett« utib ^ethttiUU Sffierfe babei mt aufjufc^fageh; 
weld^er, wai ein »ßdf in bie ©iffertatton bart^un muf, 
ou8 ber ?uft gegtiffene Behauptungen unb Stnftd^ten übet 
eine ©d^tift oetbreitete, an beten SBor^anbenfein gar nici^t 
}u iweifein fc()on läc^etKc^ n)at. @t tt)u$te ni(t)t^ baooti 
baf ©uteng fte tj^rgeben« gefudft, nid^f, bag Sacobi auf 
t^ren SSerlufl il^ingewiefen l^'atte, unb bag Ite feit Jener" 
Seit für loerloren gelten burfite, noeil, felbfl md) biefen' 
»ieber^olten unb öffentlichen Stufforberungen, t>on feiner> 
(Seite irgenb eine äWittl^eilung wn i^rem SBorfommen 
erfolgt war. Sei aüen {mm gefpreijten J^obeger^ebun»* 
gen blieb ber^ eigentliche wiffenfc^afilici^e 9Bert^ ber 
©djrift i^m ganj toerborgen; unb wo^ übrigen« im 
Äeim ju fpatern ©ebanEenreil^en beö ?)l^ilofopl^en in biefet 
2>iffertation betrifft, . fo burfte er auf ganj anberer ©pur;- 
oW^Sber^arb mi loerleiten mödjte, wn unö aufgefud^t 
werben müflen. 3lffein, e^e wir an biefe Setrad^tung ge^ 
^en, bleibt üor^er bie in Slnregung gebrachte, c^ronologi*» 
fd>e ©djwierigteit ju löfen übrig. 

@e]^en wir nunmehr auf bie l^ifiorifc^en fßac^rid^ten. 
in ben £luet(en wieber jurüdf unb leiten fie gegen m^ 
anber, fo wirb mi jwifc^en ben %[ngaben ddfjatti unb 
benen ber Acta Eruditorum in 53ejug auf ben 3tufent-. 
l^alt. unb bie ©tubien Seibnigen« in 3ena, unb gewiffe 
anbere Seben^umfiänbe, weld^e mit biefer ^ngelegenl^eit 
iufammen fingen, ein flarCer 9Biberfpruc^ begegnen. jDie 
Acta Eruditorum nemlic^ (1717. 323) ieric^ten: ' baf 
Seibni^ balb nad^ gei^altener 2)iffertation (de prindpio 
individui) in Am bem 3al^r^ (1663) nac^ SSraunfc^weig 
SU bem berühmten Suriflen Sodann @trauc^ feiner 
SWtttter »ruber/ ehemaligem ^rofeffat ber ®e^ 



fc^tc^tt in, 3ena ttt^ kamaUgen &\)nhic^ in 
Staufifc^tDeig ging^ um einige fteittge @vbf(^afit£l^an<» 
bei a^t||un; unb^ Snbtet )u gefc^tt^eigen, ^uboDtci 
(L §.22)* unb Svudfet (^^suscepto ad Joarniem Strau* 
chium Brunsvicenlem syndicum itinere^^) folgen jiener 
Angabe, ^äfyoxt bagegen^ wA^m n>it auc^ ^ /^ben 
Unbekannten in ben Itnmetfungen }um ^onteneUe^^ bet wn 
inho^ici an biefet unb an anbem <Suüm cititt wirb/ gan} 
beutli^f^ mieberetfitnnen/ (Scfl^atb alfo iibergel^t btefen ni^t 
unetl(^ebltc^en Seben^untfianb in feinet (Stjäblung gan} mit 
0liIl(fct^n)eigen. (Stinnetn n>it und aber^ bag ja^ Sdfbatt 
iufbige/ Seibniig nac^ 3ena ging/ um @ttaud^ iu bo^ 
ten unb /^Don biefem getel^tten ^tofeffpren ju profttiren/^ 
tiH>iDon noieberum bie Acta Eruditorum nic^tö etwa^nen^ 
tjHldft, unb nac^ ibnen Subot^ici^ SStudfet u. a. atö Setb^ 
ni^end S^b^^^ tn ben 9te(^tätt)i(fenf(^aften ju 3enä/ 3o^ 
l^ann S^tifiopb ^alfnec nennen; inbem audb ^uf 
ben etflen »fidf beibe S»ad)ri(^ten, ba$ ©trauc^ ^Jrofejfor 
iu 3ena unb in betfelben Bat ®9nbtcud {u SBtaunfc^weig 
gett^fen fein fottte/ t^c^ rioibetfptec^en; — man mfi^te benn 
aim^tnm, Bttanäf b^be ttxti Dot feinet Keffen Slbgang 
tN>n 3ena (ober mit i^m iugleic^) biefe Unit>etfttat tettaf^ 
fen^ iDabtenb Seibnt^ untetbefen nad^ Seipjig iu ptomo^ 
^icm abging; obfd^pu d atöbann immet ratbfelbafit 
bliebe/ n^atum 8eibni$ bie berubtte erbfcbaf^äangelegenbeit 
nic^Iiebet b.a{b in^enamit feinemO^eim abjumacbenfuc^te. 
(Sbetbatb b^ ^i^f^ Settt>idfelung auf eigentbümlic^ 
Sßeife ju lofen gefu(^t. (St nimmt beibe Sacbtid^ten 
i^tf/ bag nemfic^ fora^f ^^^ 9ii^f 3o^anu @ttaudl^'d Setb^ 
ni^en na<^ Sena gesogen, olä auc^ baf 8eibni% bott 
untet^alfnerö Seititng bie 9ied}te fi^bixt k^bt, 9t 
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ffanMt fofiat (efonbet^ Don bem ®nfluff< @traad^'^ 

iefiitrtmuns; — ba e& inbef auffaüenb festen, t^atum 
benn b^t ^tofeffot ^alfnet unb nic^t @ttau(^ felbfi fei« 
ne^ fßeffen Leitung in biefen @tubien übernontmen^ fo 
mac^t (Sberl^atb (Seite 15) Sol^ann Strauch / bem ^to^ 
feffot ^alEnet gegenüber^ gan} unbeflimmt bloi {ü einem 
,,!Äex^tggeIe^tten/' — 

£)a$ Sodann ©ttaud) um biefe 3^it etfiet ©Qnbicud 
in S3taunf(t)n)eig in bet Zf)at gen)efen fei, imffen mir 
butc^ Seibnig felbß; benn in hm angeführten^ im 2|<^^< 
1664 erfc^ienenen, Quaestiones PhilosopUcae ex Jure 
collectae flirrt er eine ^^aVtblung feineö O^eim^ mt 
folgenben SSorten an (Opp. IV. 3/ 78): ,,NobiIijssimus 
Dn. Straucliius, Protosyndicus niuc Brunsricensis, 
Affinis meus et Patronus Honoratissimus/' 3&are nun 
Bttauä) fein afabemifc^er Seigrer gen)eferi/ fo ^atu biti 
Seibni^ ftc^er am wenigften untertaffen/ anjufu^ren. 3Bentt 
Seibni^ ferner in ber 1665 erfc^ienenen Sb^anblung De 
conditioiiibus, beffelben Stedi^t^gelelj^rtett tDieber^ott mit 
ber prägnanten SBenbung ermähnt (a* a. D. 0. ^): 

-— ,,ut ab incomparabili viro, quem honoris eausa, 
nomino, Johanno Strauchio, didici;'^ fo beutet bet 
3ufatg (quem honoris cau$a nomino) befiimmt genug 
barauf tfin, baf ^ier an einen anbem SBeg ber SSelel^rung, 
alä ben ber Uei^erlieferung Dom afabemifc^en Se^rflu^f 
l^tab/ ya benCen i^. ®enug/ bafi @trauct^ ber^itä eine 
Seit lang in SSraunfc^noeig n)ar^ e^e npd^ überhaupt 8eib^ 
niQ bie Unioerfitat belogen i)atu, ge^t aui ben befHmm« 
ten unb umfiänbfic^en Ka^ic^ten i^n bem grcfen 3€b(er^ 
fc^en Sorterbuc^e ^) l^er^or; wonad^ lener Sol^anti 

- - * - 

1) (SttiU Unii^erfal^Scifcon ic SBb. 40. e. 779. 
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'®trau(^, 6et Sungete flettanttt *), bcn Sluf t)ott Seria 
nac^ SStauttfc^weig im Sa^r 1660 erlieft, unb etfl tbtebcr 
Äd)t 3a^te batauf, 1668, nad) Sena, afg fürfH. fac^f. 
^pftaf]^, jurucffam; ju etn^S^tt alfo, ba ?eibm§ lange 
fd)on m SKainj lebte. 

2)ie $Rac^rtc()t b^t Acta Erui. loon bet SReife $?cib^ 
tii^crig nac^ SStounfd^weig beflattgt fict)' übrigeng burd^ 
ein ungebrurfteg eigen^anbigeg ®c()teiben Seibni^ert^ 
an S^r. Ulric^ ©r'upen (oom Sa^te 1715,) welcher i^n 
um aWaterialien ju einer ?eben6befct)reibung Sodann 
©traudj'g erfudjte, t^offfommen. 2)ie nähern Umfld'nbe 
biefer Stngelegen^eit gehören nic^t an biefen Ort; eg \>et^ 
bient Jebodj biefe Semerfung ^ier eine ©teffe, ba§ @cf^ 
^art'g „?e6en«lauf Seibnügen'« '^ al« Queae früher ju 
^od^ angefd^Iagen worben, unb baH biefer 3luffa§ weber, 
wie jiemlid> aKgemein Angenommen wirb, aK bie Queffe 
aller Sebenöbefc^reibungen beg großen SRanne^ angufe^. 
I^en, md) ba^ er überatt loottflanbig unb überhaupt frei 
ton Srrt^umern fei. 

Seigtee« fid) nun, bag bie Angabe ber Quellen, tbo^' 
md) Seibm'^ t>ot feiner S^i^putation oom 30. 9Rai 1663 
ton Sena nadj ?eipjig jurücfgefe^rt fei, weber auf beflimm^ 
Un Supern @rünben beruht, noc^ ju ber innern a3efd)af=^ 
'fen^eit ber (Schrift feibfl flimmt: fö fe^lt mi nur nodj 
ein l^iflorifctjer Seleg, um ju beweifen, baH ?eibni| in 
sffia^r^ett nad> bem 30. ÜWai 1663 juallererfl feine 
Saterflabt terlte^, ha^ er nemtid^. bamal^ nac^ 
asraunfct^tteig ju feinem O^eim unb al^bann 



1) Sgl. f^tigö ^t^tindi ber ®(f(^i(6te bed r&mifc^en 9lec()t^ 
feit Sufitntan, ®i 343. §/ 298. 
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nac^ '3«n« fic^ begat, wo tt ben ©ommer ju 
feinet SStlbung benutzte. @inen fpld^en S3e(ed ^^Itte 
man aber langjt an einem Srief^ ^aben fonnen (Opp. IV., 
1. 19—20), ben geibni§ alg ®tubent au^Sena an fei* 
nen Seigrer Sacob X\)oma^mi nadf) «eipjig gefd^rieben fjfat 
3liti)t atKein ba^ am ®c()Iuife be^ 93riefe$ beftnblid^e 2)a^ 
tum: „Jenae.-2. Septetobr. 1663", fo wie bet in 
einer Stnmerfung genau angegebene XiUl einer gewiflen 
iu Sena um bk namfic^e ^eit gel^aftenen merfwiirbigen 
2)iöputatiort, tt)elc()e ?eibni§ feinem ?e^rer fdfjirfte, fprid^t 
für ung, fonbern nod) melme^r ber ganjeSn^alt bie^ 
feg Stiefel, welcher, aK ber erfie unb frfi^efle attet 
t>on ?eibni§ befannt geworbenen »riefe, eben baburd> ein 
boppelteg Snterefie ert)aft. * ) — 

1) »a bief^r SBri^f nur tin »lerteljaftr arter/ M bie JDIfTerta* 

tlon De principio indiTidui tf!/ fo fc^dnt ^r \m^ \)itt ertoilnfc^t/ 

itm för ben jungen unb flrengen äRetap^pftfet/ mit er in feiner 
erffen ©c^clft auftritt/ eine le^enbigere, |>erf5nli4ie S^eiina^me )u 
cnegen. Seibni^ batte bamalö fein^iebjebnteö 2|abc aucfitfgelegt. -^ 
$ler folgt btefec ^rfef in ber Ueberfe^ung : 

2etbni( an S^omafiu^. 
SDie einjige SDiffertation , »,e^e ic^ SDir ßberfi^icfe; 
fcbi^n mir, i^rer. Sfleu^eit »cgcn, beffen »ert^ in fein. •) 
SDer SHefponbent ifl ein (So^n beö $rn. äßifbelm Schrotet/ 
San}(er^ i>on @otba, beö 9tacbfoIger^ jene^ beräumten 
gran^f^ ©iefer fiubjrte friJbcr ju 3«na, b»erauf gelangte 
er, ))on SHeifeiufl getrieben, nac^ $oUanb unb ^on f^xtx md^ 



*) ^er Sitel \^t\%t: Dissertatio academiea) cqas prima pars 
de Ratione statas, altera de Nobilitate, tertia de Miniatrissimo : 
qQam pro more coiusaeto, praeside etc. — — publicae eruditoram 
disqttisitioDi exponet Auctor William. Schroter illustr. re- 
giae Societatis Brittann, accessor d. 25. Jul. Jenae, anno 
1663 in fol. 
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3e^t etfl; nac^bem mit an einem fünfte angelangt 
ftnb/ tto eine SRenge oon Weiterungen; tDelc^e fid^ fonfi 



(Snglanb/ wo et; wenn wir i^m glauben foOen> fi^ in ba^ 
Parlament einfc^licir (in parlamentum irrepsit). Site et 
Dor fur^em fein ä3ater(anb befuc^te; wollte et nic^t ru^m« 
loö unb ih bec ®tiUe wieber abgeben/ fonbern befc^Iofi; alö. 
eine Erinnerung an fic^^ biefe. Disputation inx&d )u (äffen. 
Slüetn mit einem fotc^en 6rfo(ge/ ta% eö ml rfit^lic^er ge:: 
wefen wäre )u fc^weigen. Denn wA^renb beS ^ampfe^ 
fehlte es i^m an Stimme; unb in ber Unterhaltung an fei» 
nem ^nflanbe/ in fol(^em SRaaUe, ba^ er flatt bes SHu^meS/ 
t)en er fic^ S)erfproc^en/ bei feinem Abgänge <S(^impf unb 
©c^anbe auf jic^ gehäuft ^atte. 3« fog«t ber $erjog j)on 
©ot^a; welcher bie ®ac^e erfahren, unb erfannt ^atte, welche 
gefährliche @runbfä(e in biefer Disputation auSgeflreut wA:s 
teu; betrieb es ))or ^KeU; unb bewirf te^ ta^ fie '6ffetitltc^ 
conpscitt würbe. Die Disputation felbfi, ^&rte ic^, ifl mi^ 
bem Urt^eile fac^funbiger Männer aüerbtngs mit @eifl ge$ 
((^rieben: allein in einem @rabe/ welcl)er es um fo unwa^rs 
fc^cinlic^er mac^t, bd^ Jener ber SBerfaifer ba^on fe^. 3« 
einige i^ahtn ^erabe^u ttn SSerbac^t auSgefproc^eu; ffe fei 
UtiQfi gebrucft unb fo . ))on Snglanb mit herübergebracht 
worben, weil in ber Disputation De Minigtrissimo, in 
fcer einen S^eflS, beS Don ^ubwig be $aro als eines 
no(^ ie^t äSlü^enben unb ^ebenben Erw^^nung gefi^^ä^e, 
obfc^on biefer nic^t nur WngP geporben, fonbern auc^ feine 
Samilie^ nac^bem ber SBerrat^ feines (So^neS gegen btn 
^inig etitbecft würbe, gAn^lic^ gcflär^t iß. ^k SoroUarien 
in ber Zi^at ftreifen an eine gewijfe neue ^^ilofop^ie, unb 
ge^ken in beneu/ bon welcf^en (Snglanb \>oü ifl, unb ^e« 
nelmus DigbÄuS felbfl^ welchem er biefe 2ä(!^rift juge» 
eignet, ^at, irre ic^ ttiiit, in einem großen SBerfe übtt 
bie UnPerblic^feit ber ®eele, •) etwas Ä^nlic^eS aufgeflellt. 

*) Demonstratio immortalitatis animae. 
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wo^I ftötmh in hk SSettocf^tuttg gebtängt l^attm, &efettt# 

ganjen SSetrad^tung ^ ba^ SSet^'I^^i^ btefet (Sc^tift 
itt bet SSilbungägefct^td^te i^t«« SSnfaffet^ hxi 
jum B^itpunfte i^tet $[bfaffung/ ii)tt Stkbtgung 



Itel^riden^ <itt)met bie SDt^putatton ben ^ac^tat>e((Umu^/ unb 
in biefem etnatgen ®tAcfe fehlen ber Stefponbent ffe ))erf!an« 
jben |u ^aben. $Denn fo oft i^m baö 9taturrec^t unb bie 
gitt(id)en @efe$e entgegen gehalten »urben; behauptete er^ 
fle »Aren nuf tk 93erttjge unter ^ri))at)>erfonen ein^u^ 
fc^rAnfen; fo bn^ er ta^ gan^e SSMferrec^t unb ba^ ^rieg^^ 
unb grieben^rec^t burc^ biefe abf(^eu(i(!^e ^ä^n^ett (immani 
hac andacia) umgefidr^t ^aben tt)drbe.'' 

//(Snblit^ leuchtet ber leibhafte $obbe^ ober $obbes 
fianer äberaU burc!^. $Denn ba er bit ^ü^UdQUit ciU bte 
SDlutter be^ äStUigen fe^t, fo n)irb alM SKec^t in btm 
SSSlaa^tf aU bie^ jene begunfitget; flehen ober fallen; ba et 
jebem S^i^fi^n eine abfolute ^ac^t giebt; fo tpirb ber blo^e 
äSerbac^t bem %\it^zti ba^ SHec^t; Sobe^flrafen )u ber^ fingen, 
geben: enb(ic^/ weil aüt @erec^tigfeit au^ bem«biürgerfic^en 
@efe(e i^ren Urfprung nimmt/ wirb not^wenbfger SSeife jebe 
aSerbinblic^feit unb SRot^menbigfeit/ SJdnbniffe )u galten/ 
jmifc^en btn Staaten; ^ufammenßfirten. SDiefe^ ^abe ic^ 
Qxo. SBo^Igeboren (Vestram Excellentiam) an $obbe^ 
^fiupg tabeln ^ken. 5Da^er iP in mir bie SSegierbe rege 
geworben, mi(^ bei C». SBSo^Igeboren mit 3^ter Crlaubnifl 
)u erfunbigen, wer jener fei/ ob er noc^ lebe, ob er tinm 
'@egner gefunben, ob enbiic^ i^m gegenüber einer aufgeflan» 
,ben fei, welcher, toa^ btn ©c^arfflnn (subtilitatem) betrifft, 
,S3effere« ober @(eic^e^ in ber Sriäuterung bed 9laturre(i^t^ 
geleipet ^abe- SSRix ifl nur $err «puffenborf befannt, 
wel(!^er jeboc^ feine ,^lementa jurispradentiae'^ au^ ber ^anba 
fc^riftlic^en Cuflibeifc^en Qtf^it unfere« SBeigel 
beinahe gan^ entfel^nt unb aufgearbeitet ^aben foQ/^ — 

3* 
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gefunben; it%t alfo Comtnen wh ju btt am Smsanae att^ 
gerügten ^tage: 9Be((^e ^ebeutung tönnm n)tt >ie(^t. 
® ci)ttft in Snfe^ung Ui ® egmflanbeiS^ ^vincti»^ unb bet 
STOft^obe, in ^iner genetifc^en SScttac^tung ber gefammt^n 
Seü&nif^ifc^m $l^i(pfop^ie^ , geben ? ^iedeid^t möchte SRan:^ 
(t)et butd) ba^ eben gen^onnene 3tefu(faf iid) bewegen 
füyen, einet rein fc^oIafHfc^en SJb^anblung nun oud) je^ 
ben innent SSejug ju bet neuetn 9>l^i(ofopbie be^ ftebjel^n^ 
ten Sa^t^unbettö/ unb bet Seibnii^ifc^en ®pecuIation im 
©efonbetn t)on t)otn l^etein abjufpted^en. — 

. SIK man öon bet ©iffettafion De principio indi- 
vidui nic^^g weitet aK ben S;itel fannte, wat eg etflat^ 
lid^/ ba^ man |ene mit bem beteit^ fettigen unb in ftc^ 
abgefc^Ioffenen (S^fleme beg ^l^ilofop^en in unmittelbate 
aSejie^ung btact)te: unb biefe an iid) fuilid) unt^iflotifd^e 
3tuffaflrung geteic()te Ut ®c^tift jum @Iucf; man wutbe 
md) i^t begietig. di, ^aben abet anbtetfeitg biejienigen/ 
weCd^e auf fie juetfl aufmetffam mact)ten, bag befonbete 
Setbienf!, bie Seibni^ifc^e ?>^ifofop^ie ani einem nmm, 
geiflteic^en @eftc^t6»)unfte gefagt ju ^aben; au^ einem 
@efic()tgpunfte, weictjet nod) je§t, ju einem tiefetn SSet^ 
flanbnifle unb einem belo^nenbetn ©tubium biefet oft mif ^ 
fannten ?)l^iIofopl^ie ju fugten, am geeignetflen fein modjte. 

aSon Safobi *) tetbienen in biefet ®ejie!^ung foU 
genbe 3leugetungen angefii^tt iu »etben: „3c^ fagte in 
jenem ©efptadje, (libet Sb^aliömug unb SReali^mu^)- bie 
fubllanjieffen g^otmert/ obet, um benjenigen Sluöbtudf, weU 
d^et ^iet bet fci)i(f{ici^fte unb bet wa^t^aft eigentliche 



1) Uebet bie Sebre ht€ ^pimia, in S3ciefen an bm $emi aRo# 
fe^ ^enbeUfobn. 9leue t>txmtt^xU ^u&Qabt. 1789. S3dl. VI. 
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?fu8brudf tfl, )u ge^muc^en, tag Principium individua- 
tionKs unfetg Seif^ni^ fet|e einen entfd^etbenben ^untt beg 
Unterfd>tebe« feff. Unb »trflic^ ifl btefer ^unft fo tr** 
^eMJd^, bafi bie Reiben ®^fleme (t)om ©ptnoja unb 
feibni^) boburc^ ju entfleflenflefe§ten ® ^(lernen twr** 
im/' — 

„J)et @t!>inojtgmug fanrt nun uoH ber ©ette feiner 
StibitJtbuattön'en mit (gcfolfl öngegrijfen tt>etben, wot* 
auf benn entmebet Seibnitgend 9Ronaben ober @Ieatifc^e 
?tfatalepfie an bie ©tdlfe treten mfiflen." — 

,>@g if! inerfn)firbig, ^ei^t eg enblid>, baf 8erb^ 
ni^enö erfte ©d^rift, feine unter Sl^omafiu^ im 
Sa^re 1663 gehaltene 2)igi»utation fc^on auf 
tiefen ©egenflanb gerichtet noar^ unb de prrn- 
cipio individui l^anbelte/' ^ier bejog fid^ jugldd^ 
ber SJerfajfer auf ba* {ohm ©.• 8. mitget^eilte) S3efenntni§ 
iM)n Subn^ig S)uteng über biefe X^i^putation. 

@c^eHing ^) ging bei feiner Sntn^icf elung Ui 
tUtterfct^iebeä ber ®9f{eme i^on ®t>inoia unb Seitni^ i^on 
bem Probleme bet ^ran^cenbental^^^l^ilofopl^ie au^/ tt)ie 
bie ObiectiDität in ber Sftei^e unferer äSorftettungen ju 
erflären fei; unb^ fam^ obfci>on burcfy eine eigent^fimlic^e 
SBenbung^ auf ben toon 2^acobi l^ert>orge^Dbenen ©eftc^t^^ 
Vunft/ b. ff. bie ^rage t>on ber 3nbiioibua(itat;! juriicf. 
6« ^am fi4>, nac^ biefem ?>^iIofo?)]^en, ber fioefulatiioe 
@eifi bie llufgäbe geftelft^s bie inbit>ibueHe Sßatur 
unfer felbfi^atö bie not^n)enbige SBereinignng be^ Sbe^len 
ttnb Stealeu; bed abfotut 2:^ätigen unb abft}lut Seibenben, 
iegreifenb an juerf ennen : — 

1) "S^ttn au einet ^bUofop^ie ber Statur. Streite Xu^gabe. 
Sie einleituud^ 
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bann (@. 38)/ unb l^tet tfl bet Dtt^ mo et wn @pino^a 
fic^ ((treibet unb mit t^m }ufammen^ängt (ii tfi un^ 
möfific^/ Seibnig ju DetfleJ^en^ ol^ne auf biefen $unft ftd^ 
geftedt iu l^abcn. 3acobt l^at ettDiefm^ baß fein gan^^ 
jeö ©Jjflem oom SSegtiffe bet Snbioibualitat 
au^ge^t unb batauf jutüdffei^rt," JDiefeg ,,%ni^ 
fielen be^ ganzen @9fiemä^' fann mit ^ug auf bie 2)ifietf 
fation de principio individui jutürfgefu^tt n^etben. 

Sfplitt inbeg n>te biefe S)ifretf ation ^ in Se^ug auf 
floatete/ reifere ^tobuftionen biefeä großen (Stifiei, md) 
bem bi^^er (gntwirfeften, ftd) barflefft, fann \>m bem Äeime 
2u einem fpaterU/ Seibni^ eigent^ümlic^en jOcgma, etwa 
{md) (Sberl^arb) ber praftabilirten Harmonie ^ ober (nad^ 
Sacobi) ber SDZonabenmett/ in feiner ^eife bie 9lebe fein. 
3acobi ^at übrigen^ felbfi auf bie n3efent(ic()en ^eränbe^:« 
rungen in ber ©enefi^ ber Seibnigifd^en $^i(ofoi»^ie/ nac^ 
ben eigenen SSefenntntjfen hti ?>^ilofop^en, ^ingewiefen; 
unb e« Ware unwiflenfd^aftlic^, loon ber bloßen Ueberein^ 
flimmung loon S3enennungen unb ber S(el^n{ic^feit be^ 
@ebanfenf{pffe^ fd^on auf eine innere (Sinl^eit be^ ^rin^ 
dpi. ju fct)Iießen; — unwiffenfc^aftlic^ anjunei^men, baf> 
ber SSorau^fe^ung md), gän^ entgegengefe^te @l}f{eme> 
e^ in SSejug auf nur einen ?>unft in hem ganjen Äreife 
be^ @ebanfen^ xoütm: fie n)ürben n^enigfien^/ um ®ci^e(«i 
lingä Hu^brucf beizubehalten, in bemfelben ^uufte, n>o 
fte ftc^ fc^eiben, aud^ iufammenl^angeu, 

3liii)ti beftomeniger ftnb n^ir ber Itnfic^t/ baf m9 
intdf bie S3efc()affen^eit biefer erflen Sugenbteiflung öon 
?eibni§ feine ^^ilofopl^ie t>on einem neuen ©eflc^t** 
punfte aufgefc^loflVn werbe. Sener (Streit unb Äampf 
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bet p^Uofop^tfc^en @(^u(en tm 3Rtttelaltet^ mld)et ^td) 
fertf! hü u6er ba« Seitaltet ber ^Reformation ^inau« er^ 
flredft, flögt un«, aK ein Äriefl iwifd^en tiefgefc()opften 
unb au^bauetnb genarrten Ueierjeugungen^ gerabe babutd) 
ein ^o^ure^ Snterefle ein, bag wir ein tt)elt^ifiorifd)e8 
SRoment europoift^er ©eifie^cultur uier^aupt in il^m 
wiebererfennen. Sg tfl jugegekn,' baf bie ©d^ute bet 
SRomtnaliflen, im Kampfe gegen bie 9tealifien, in politi:^' 
fc^et ^inftd^t bai @e6oube ber römifd^en ^terard^ie un=^ . 
tergrai^en unb ju neuen ojfentKct^en 3nf{ttutionen bie 
aSa^n geebnet f^at — ?ut^er war 9?ominaIip — unb 
ba^ fle im ttJiffenfd)aftlid>en geben bie SßJiebergeburt ber 
^^Ijftf im fec^jel^nten Sal^tl^unbert vorbereitet unb au$er=« 
prbentßc^ begunfligt ^at. @o ifl e^ b^nn fc^on t>on nicfyt 
geringer aSebeutung, bag Seibni§, beffen ttjelt^iflorifd^e 
Stellung in ben n)ici)tigffm SSejugen al^ eine loerm it^^ 
teinbe pc^ befunbet, baf geibni^, föge ic^, mit biefer 
erfien g^rudjt feiner ©tubien nni ben ^aben an bie ^nb 
gieit, bai SGBerb^n ber SÖifTerifdKift felbfl in jene langfl 
entfd^wunbene |>eripbett fletig juriicf ju »erfolgen, unb 
tt)ieberum libet i^n felbfi ^inauä in baä Seben ber ©egen^^ 
wart i^erabiufu^ren. ?eibni^ ^at (tc^ nemlid> ^ier, ba 
er nod^ ©c^olapifer ifl, für ben SiominaliSmu^ 
ober, im mobernen ©inne bti SEBortg, für ben SReali^^ 
mni entfci^ieben. (Sgl, befonberg bie ff. 17. 19. 22 — 
25). Sarin betunbet er H^ aK bm aSeweger ber ®t^ 
fdjic^te, bat ^^/ «^^ ^'^^ burc^ SnfHnft, be« ?)rincipg 
(ic^ bemächtigt, woburd^ ber jur 3^ no(i^ fortbauernbe 
Äampf ber tlnftc^ten unb Sntereffen ju ©unjlen be8 
gor tfd^ ritt« bti menfdSjUdSjen ©eifle« jule^t entfc^ieben 
tDitb. 
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S)te 92ommaItflen f^attm, nad^ ben fel^t mannisfol^ 
ttgen formen unb ^äthmam iiftet Ue^etjeugung/ n^onad) 
fie fici^ notebet unter manbex fpalteten^ bte )oetf€i)teben«> 
flen Senennungen gegenüber i^ren @egnern, bm üteali* 
ften; fo baß ber Sßome SSealiSmu«, fogar bei .ben 
(Sc^olojiifern, auf er bem Sufammenl^ange jweibeutig 
ifl. @ie fc^iebeh fic^. eine Beitfang iij eigentliche SRomi«« 
naiiflen unb SonceptuaKften^ melci^e ftc^ in ben Occami^ 
fien nac^^er t^ereinigteu. Wlan nannte fie S^ermini^ 
flen (de principio individui.f. 4), außerbem Verbales^ 
Connotatistae ;. auc^ Moderni, fofern bie SRealiflen für. 
älter gelten, ober Novi Pldlosophi, novi Lycei Dooto- 
res, PeripateticiRecentiones; felbfl Tirones im ©egen^» 
fa|e ju i^ren Gegnern, tt)eld)e bann Veterani Riegen; 
cnbKci^ SteaHflen im neuen @inne, im @egenfa|e ju 
ben gorma(tflen. ^Iß S^omiflen backte man fie ben 
©cotifien gegenüber. 2>iefe SRamen finben fid^ unter 
anbern in beg Sacob X^omaflu^ SRebe: De secta No- 
min^lium, wtld)e er im 3al^re 1658 gehalten ^at, >) unb 
wo er am ®c^(uffe, übereinfKmmenb mit halb aniufü^^ 
renben ^euf erungen geibni^en^, atö ^^atfad)e au^fpric^t, 
bag bie ©efte ber. SRominalifien ju feiner äeit 
fic^ eigentlich fd^.on t>er(aren ^abe. ^) 

SÖie tief jebocl^ in geibni§ ber SRominali^mu^ SBurjel 
gefaxt ^atte, ge^t aug ber Sobrebe l^er^Jor/ welche er 

1) Jacobi Thomäsii Orationes. 1684. 8. 

2) ,,Sed liodie ubi invenies Nominales? Nuspiam opinor>10" 
corum, ita quidem, ut separatim ab aliis famiiiis coetiim dacant. 
Nam alias nen ignoro, Jesuitas pro saa in rebus philosophicii 
sentiendi libertate modo Thomae, modo Scotäe, modo Nomina- 
libus adbaerere. Neque vero omnes Nominalium sententiao hu« 
Jusmodi sunt, ut earum etiam uostras poeniteat^^ 
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mehrere So^re fpatet in ber fc^ott ^tn^S^nten Utj^onb^ 
lung: De stylo philosophico , mit befdnbetet Seiiel^ung ^ 
auf ?>l|^fif/ bem SRominaligmuÄ l^ielt. @r nimmt l^ier 
bte altern ©d^olaflifet gegen bie 3Ju^faffe btß SWjoIitig. in 
®c^u^^ unb mid ben ^abel auf bie neuem (S(^o(aflt^ 
fet befc^ranft wiffen („qui nunc quoque inventa frage 
glandibus vesci malunt"): *) 

' — „SGBie weit aber bie neuern ©d^olaflifer biefeg unb 
beg i>origen Sa^r^unbertg an @eifl ben altern nadjpe^ 
^en,_bafür fann jum aSelege bienen bie ©efte ber SBo^ 
minalipen, welche unter ben <Scl>ulen ber ®c^otaflifer 
bie meifle SCiefe t^atu^ nnb mit ber l^eutiflen 5ffieife 
jupbilofop^iren junac^fl ubereinflimmte (om- 

nium inter scholasticas profundissima et hodiernae 
reformatae philosophandi rationi congruentissima); 
n)elc^e^ obgleici) fle el^ebem me^t atö ade Uebrigen blii^ 
Ijete, je§t^ bei ben ©djolafiifern noenigflen«, er^ 
lofc^en ifl. ^ierau^ m&^te man ei^er auf eine älbhal^me^ 
atö auf einen. SBac^^t^um beä 3eifie^ (acuminis) 
fcJjliegen." 

/^9iomina|tf{en aber ftnb biejenigen, weld^e, au^ 

fer ben tnbit^ibuellen (^ubflanien, aKe^fürbfofe 
SRamen t^olttn, bie diealitik ber Stbflrafta unb Unit^erfalien 
alfo ganifid^ negiren. Ill^ ben erflea 9{ominaIiften giebt 
man einen Stritten/ ätucelinu^ (SKo^ceUin) an^ aufbeflen 
Slntaf blutige Kampfe auf ber Unii^erfitat wnlßati^, fld> 
er^obem — gange, aber lag bie ©efte ber SRominalißen ' 
im ^mUln, Mi m Wlann loon loorittglic^em Seifte unb^i 
für feine 3eit, ungemeiner ©ele^rfamfeit, ber Snglonbet 



]) Qpp. IV., 1. 19. §. 2S. 
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SBtll^elm IDccam, ein @cfyulet be^ &cotni, boc^ fpä^ 
fer fetn gtofter ®egnet/ unoerfe^eng jene noieber aufet*= 
n>e(fte. 3^m fingen an @tegot loon Sttmtnt^ ®a:^ 
ittel Ste( (§. 4. de principio individui atö ^utottV 
toten Don Setbni^ angeführt) ^ unb bte metflen in bem 
Otben itt üugufHnet; ba^et auc^ in feinen frühem 
©c^riften SKottin gut^et eine Sotliebe für bieSiomi^ 
nofiflen beutlic^ batlegte ^ bii 'et naci^ unb nac^ gegen 
alle Wl6nd)t ungünfiig gefHmmt mutbe. (Sine aUge:' 
meine 9tege( abet^ tt)el({>e bte 92omina(iften oft annoenben^ 
l^ei^t: Entia non esse multiplicanda praeter necessita- 
tem. £)iefe Stege! witb toon Snbetn l^auftg angegriffen: 
ali eine Ungeteci^tigfeit gegen bie göttliche ^tuci^tbatfeit^ 
noelc^et lofel me^t freigebig aK fparfam fei/ unb fic^ bet 
SRannigfaltigfeit unb ^iiffe freue. SHlein biejenigen^ meiere 
ben 9{ominaItflen bieä {um SSorwurf mact^en, fc^einen mir 
i^re ^Ibfic^t ni(^t genug loerfianben ju ^aben^ meiere, ob^ 
fc^on ein menig bunfel au^gebrütf barauf l^inau^fömmt: 
bag eine ^^pot^efe um fo beflet fei, je einfädlet fie ifi^ 
unb baf bei bet StHarung einer @rf(i^einung berfenige 
om ieflen ju äßerfe gel^e, n)e((^er mog(id|^fi menig 
9Rfi$ige^ fupponirt (qui quam paucissima gratis 
supponat), SBer anbete oetfa^tt, bet f(agt hU %atut 
obet tielme^t ®ott, tl^ten Ut^ebet, eine^ )n)erf(ofen Iteber^ 
fuffe^ (ineptae supertluitatis) an. äOenn etn Kfltonom 
ben ®tunb bet ^immel^ien^egungen burc^ nt^enige^^po^ 
tiefen angeben (ann, nemlic^ burc^ Mö^e einfache ^reiä^ 
iemegungett/ fo mitb feine (Er! (arung noenigfkn^ ber ^9po^ 
tl^efe be^jenrgen tootju^ie^en fein^ tt)e((^et Dielet mannig^ 
faltig loetfdl^lungenet (tummen Sinien jut (EtRärung bet 
^immel^bemegungen 6ebatf. 9(u^ biefet Xegel l^ben 



ft^on bje Sßommdiflen ben @a^ abflefeket; Vo§ alU« in 
ber SRafur erflatt »erben fonne^ wenn e« au(^ 
butci^Qu^ (eine Unitoetfdlten unb teale^otmalien 
flabe; eine wafommen richtige Sln(icJ>t; eine anfid^t^ 
»elcJje eine« ^l^ilofop^en unfet et Seit mür big ifl^ 
fo baf ic^ fllaube^ ba$ Occam felbfl nic^t me^r 9!omina:? 
lifi noat/ al^ eä gegenmattig ZifomaS ^obbeä ifi/ 
n)el(^er^ bieäSa^t^ett ju gefie^en^ nte^t aU äSomtna^ 
Hfl ju fein fc^eint. Sticht jufrieben.nemli(^/ mit ben 
SRominalifien bie Unioetfalien auf %amen iurüdfiufu^ten, 
fagt et/ bofi bie 9Ba^t^eie bet £)inge felbfl in beu %a^ 
men bef{el[ie, unb^ n)aä nod^ nte^t ifi/ioon bet menfc^^^ 
liefen mmiit ab^nge. -- S)ie^ ifi bie Sbtfici^t eine^ 
SDlanne^, n>el(^et atö einet bet tiefflen £)en{et beä 3a^t^ 
^unbett^ in achten ifi/ eine SR^inung, mie gef agt^ tt)e((^e 
aKe^ übetttifft/ wai nominalifiifcf) ^ei^enfann, ^affelbe 
gilt wn ben 9{efotmatPten bet ^^ilofop^ie un^ 
fetet ßtit: ba$ fle, n)o nii^t me^t a(i 9{ominaIifNn, boc^ 
alle %ominalifien finb." 

98aä |iet in ^latl^it al^ eine ft«ie SiefUjirion fic^ 
au^fptic^t/ bie nemKc^ S^enben} ^at ftc^ in bet ADiffet^^ 
tation De prindpio individui in fohcteten ^omteln nnb 
Sefiimmungen einen ^^btucf gegeben, 3en SSettac^^ 
tungen tonnen un^ ba^t afö tin ^ontmentat für bie 
i^aupt^Stgnmente in biefet üb^anblung bienen. 

di n)itb gefragt (f^ 2)/ toelc^eä ba& teale ober 
p^^fifd^e f>tincip in enblic|^^n^ gefcfyaffenen 
©ubfianjen fei/ n)obut(^ biefe wn bem Setfianbt ot^ 
tnbiioibuitte/ numetifc^ Detfc^iebene SBefen («ntia) gebac^t 
iDetben. 2)ie fategotifc^e unb tunbe Sbttnoott Stibai^nd 
lautet nun (f, 4)/ jebe^ SubiDibuum inbiDiboite 



44 

I 

fiä) btttc^ bte Zotalitat feinet 9tatutj feine« 
Segriffe«: pono igitur, omne Individuum sua tota 
Entitate individuatur. ^iet ifi affetbinfl« eine Setmed^^ 
feiung bet toetfc^iebenen Kategorien ber Quoneitat unb 
ber Qualität; (eine loon beiben ifi in ^rage unb ^t^ 
tt)ott*rein gebac^t^ wenigflen« wirb in ber tlntnoort bie 
Quantität^ tDorauf e« eigentlich anf ömmt^ im @runbe 
fc^on toorau^gefe^t. S^iefen bialeftifc^en ^e^Ier über:' 
ge^enb^ unb bie^ jlener 93eflimmung ju ®tunbe (iegenbe, 
fon?rete unb unmittelbare Stuffaffung ber Sßatur berudf^ 
fic^igenb/ werben tDir befennen^ ba^/ für jlene 3eit^ in 
Seibni^en« nominaltfHfci^er (Sntfc^ibung etnoa« @ro$e« 
liegt, nemlicJ> bie Knerfennung ber ©elbjlflanbig^ 
feit unb @efe^jma$igfeit ber Statur ber Singe 
gegenüber ber Weflejcion enblid^er ©-eifler, 
eine ©enfart, welcJje bie moberne äBiffenfc^aft unb Sil^ 
bung iDoIlfömmen wn ber bei SRittelalter« unterfciKtbet. 
di ifl uberbie« biefer, in feinen g^otgerungen noa^r^aft 
unermefilic^e @ebanfe, toon Seibnig au«bru(fli(^ (§. 25.) 
au«gefpro(^en. S)ie @f otiften nemlict^ fetgteu/ in il^rerHaec- 
ceitas eine Slelation ber £)inge ju bem Se^anbe. Seib^^ 
nt% ioernt^irfit fie aber. 3n ben göttlichen 93erf{anb fonne 
feine Slelation fallen/ nad^ bem ©runbfotge: non cadit 
in DeUm accidens. „Sed si omnis inteliiectus creatus 
tolleretur, illa relatio periret, et tarnen res individua- 
rentur, ergo tunc se ipsis." 

(Eine weitere $olge biefe« ^tincipi, ioielleic^t nur ein 
mobiftiirter 9lu«bru(f beffelben, ifi bie Sefiimmung: bai 
^fncip ber Snbiioibualitat/ b. ^. l^ier ben Segriff be« 
2)inge« in feiner ZotaMt, al« ein 9)ofitiioe« }u fe^en, 
in f^ felbfi nad^ feinen innern SBefiimmungen Sefc^lof^ 
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feneS. Z)t> 930tau^fe|Uttd itbit Klmtiott, atgixmm* 
tixt ieibni^, ifi fel6fi ein fJoftttDe^. eoftate^ unb ^Hato 
feien jn^et 3nbiDibuen: fb wäre nact^ benen^ noelci^e baS 
|)ttncip ber 3nbi«)ibuatton in bie Negation fe$en> ba< 
^txncxp hei &ottatei bie SZegation be^ $(ato^ unb um^ 
gefe^tt. 3ene fiiitgteu ftc^ jmat batouf , e^ tonne hin 
^o^ü'cei ftatuitt metben: Sed nonvidere, quod natura 
possit individuane se ipsam (§. 12.)« 

di ftnb bie^ K^nbungen fcl^(ummetnbet Genialität, 
nt^eli^e l^ö^ete Offenbarungen ber SGSa^rl^eit nur erft bun^ 
fe( fül^(t. Z)aä @(^te(i)te in biefen Argumentationen 
rii^rt t>on bem haften an bem fiarren ens ber fc^olafü^ 
fc^en 9Ret^ap^9fif unb beffen gegebenen ^jcirten SSefHnt^ 
mungen^ eine Urfot^e ber meiflen 3rrfa(e auf bem Sobett 
|ener @pefu(ation. X)agegen ifi fc^on in biefer 2)iffertä^ 
tion^ atö ein B^ifif^n noifienfc^afitlicl^ erftarfenben @eifle^^ 
au^er bem, Seibni^ l^ier fd^on c^araCteriftrenbett/ (Streben^ 
entgegengefe^te SReinungen ju vereinigen/ bie (Sr^ebung 
jum Attgemeinen unb ju ber ^(^flen StbffraCtion in bic^ 
fer @pl^äre ju head^ten. dt abfira^irt in bem Segrife 
ber Entitas t)on bem barunter befaßten @egenfa$e ma^ 
tetieüer unb immaterieller ®ubf{an)en/ t>on Stot^ 
pern unb loon (Srigeln u. f. n).; er abflra^irt fogar loon 
bem ©egenfa^e ber g^orm unb ber ^flatetie. ■ 

2)ie übrigen^ eingefheuten Segriffe unb Formeln ddh 
entia completa unb incompleta, materia prima, im®e:» 
genfa^e ju ber materia secunda u. f. w., ferner ber loon 
bem ®tanbpunfte ber neuem ^l^^fif feltfam erfc^einenbe 
&ebanSe einet abfoluten göttlichen 9Ra4>t, ben Singen 
gen)ifle @igenfc^aften wegjune^men, ober anbre barubet 
^iniujutl^un (superaddere), atte^ gang' unb gebe Sor^ 
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Ibtefe ftnb mß htß^alh inUxeffant, meil betfeli&e idhmii 
auc^ tm k'6f)^n 8ßter^ fo oft er etwa mit ben Sefuifen 
bmleftifitte^ mh bie in t^ten Sodegien fottmäl^tenbe @(^o« 
(afü( fc^onen wollte^ jene Formeln mit i>ie(et @en)anb^ 
J^eit (enu^te^ feine eigent^itmlic^en fpe(ulQti«)en @ebanfen 
mittelfl i^rer ju offenbaren — ober hinter i^nen ju loer:* 
bergen. X)ie fo au^gebe^hte S3erl[ianblung über ba^^ ^e^ 
Udentüä) bem $ater X^e^boffe^ in ^ilbe^^eim ju Siebe^ 
aufgefledte Tinculum substantiale (in ben Sriefen an ben^ 
felben, int jmeiten 33anbe ber fammtlfc^en äBerfe;) beS^ 
fiUid^en ber Dernoidfelte S3.en>eig t>on ber Stran^fubflatia^ 
lion in bem ,, Systema Theologiae ^^ betitelten fragmen^ 
tarif(^e.n Sluffa^e/ tonnen l^iefür a(^ S3elege angeführt 
iDerben. 2)iefe ^inn>eifung wirb ^ier genügen. &lat unb 
itberftc^t(i(^^ n>ie Seibni^en^ Slb^anblung gehalten ifi, wirb 
|ie überhaupt felbft me^r für einen wiKfommenen SSeitrag 
jiur nähern ^enntnif ber ©efc^idl^te ber fc^oIaflif(i^en^^i<^ 
Iofoi>|^ie aniufe^en fein^ ali bag fte eine^ weitläuftigen 6om^ 
mentar^/ welcher un^ }u halb in.bie allgemeine @ef(^4>te 
tiefer 9>^i(ofo||>^ie felbfi l|)ittäberfu^ren würbe^ bebitrfte. 

3n nne fern nun.bie $^i(pfot>l^ie Seibni^en^^ wegen 
i^rer leitenben Sbeen unb wefentlic^en S3egriffe^ rec^t eigent^ 
(i(^ ali bie ^rifilid|)te ^^ilofop^ie an^ufpred^en ifl/ 
jfie^t woljl biefe Z>iffertation ganj gewif mit il^r im toott^ 
lomwenflen (Sinflangej fc^on weil . fie mit ber SC^eo* 
logie ber (Sdl^ule ^iflorifd^ {ufammen^ängt. 2)ie ^f^ 
faffung ber SRatur in il^rer (Erfc^einung unb in i^ren 3n^ 
biDibuatiotren a(^ göttliche Sreatur/ otö enbßc^e^ äOefeU/ 
ift in ber ^iiofopW Seibni^en« t^pifcj^. 2)er Itnb(id) 
fromme @intt be^ jungett SQerfafferä wirb öberbiefl bm 
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gffet 6etm etflen SKtf in Wefe Siiffnitcrtlott nid^ mU 

f&ei bmMm ifi bet Xen bet Oppofttion in biefem 
erflen Sluffreten i>or^ctrf<^enb ; btefe ifl aber feine jufal* 
Itge. J^abeu wir nun in ber obigen djtonotoflifc^en Un* 
tetfuc^ung bie Slnregung ber Seigrer, ben ginfiug ber 
(Sd^ule^ bei bem S3ilbungägange be^ jungen $^i(ofopl^eit> 
l^erioorge^oben, fo ifiJ^ier ber Crt,. auf bie in ber 5Öes= 
fc^aulic^Ceit be^ ftiü ftnnenben 3üng(ing^ werbenbe @e^ 
(Innung unb Ueberjeugung iuriidf^ugel^n/ infofern ^ieDon 
ber ßJeifl ber 2)iffertation bebingf ijl. @r l^at fic^ f^m 
^/iDon ben £)ornen ber ®(i^u(e^^ no({> nic^t lo^emac^t/ 
ober ifi eben im Segrijfe^ e^ ju tl^un; aQein eg ^errfci^t 
fc^on nid)t me^r gan^ bie Unntittetbarfeit fiberUeferter 
Ueberjeugnngen^ empfangener @inbritdfe. 2)er Jüngling 
l^at einen innern £ampf überflanben. il^ierüber f)at er. fid^ 
in fpatern 3ö^ren, in vertraulichen »riefen, me^rmaW 
üu^gefprod^en. Sineö biefer Sefenntnijfe lautet: ') 

,,La plupart de mes sentimens ont et^ enfin ar« 
ret^s apres une deliberation de 20. ans; car j'ai com- 
menc6 bien jeune ä mediter; et je n'avois pasencpre 
15. ans, quand je me pronienois desjoum^es entieresdans 
un bois pour prendre parti entre Aristote et Democrit^.*^ 

9ioc^ Diel fpater er jaulte, er ba^ 9?emti(^e SRe^:? 
monb be SRontmort t>om 10. 3an. 1714. (V., 8)^ 
iugteic^ ein wenig umfianblk^er ; unb fc^ofl^ier mithk^ 
fen Sßorten: Enfin le mecanisme prevalut — et me 
porta ä m'appliquer aus Matheinatiques'% 

ßi ifi nic^t^ ©ewö^nfid^ed^ fm ber erfien wiffen^ 
(c^afrtid)en Seifhmg. eine^ fo lungett mi fpater fo l^erDor^ 

1) %n Sbotna^ fBnrnet, vom 18. mi nvr. Tl., 253; 
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flen, tt)etc^ einerfettg im .®etfle bet 3^tt, anbewtfett« in 
bet ^etfönlic^fett liegen^ fo heutliä) n)te ^ter^ etfotfdS^en 
unb im S^if^^ntenl^ange itberblicfen ju fonneti. 

83on Jenem ftu^eflen 3ettpu«fte W^ flegen bte SWitte 
feiner ?aufba^n ^at ?et6«ig, noc^ eigenen offenmiif^igen 
SBefenntniflfen, feine lieber jeugungen me^rmaK geonbert, 
fo lange, bi« er iid} berjenigen SSefriebigung unb Ueber^ 
ieugung erfreute, welc^>e i^n, nac^> einem 8tugfpruc^>e 
gid^te'g, unter atten ?)l^ilofo)?^en ber neuern ßeit ik^^ 
raftertfirt. J'ai change et rechang^ sur des nouvelles 
lumieres; et cen'est que depuis environ 12 ans, qua 
je me trouve satisfäit — ^eift eg in jenem ©(^reiben 
on aSurnet wn 1697. 

SIber felbfl, a(^ Seibni| lange f(^on auf ber ^t>^t 
feinet eigent^umlid^ ft>ecu(atiDen S3ett)u^tfeing ftanb, lief 
er, in einer iiberrafc^enben ^nbeutung, biefem feinem frü^e^ 
f{en SSerfuc^e, fon^ol^l in Siiicfftc^t ber Aufgabe, atö i^^ 
ret Sluffaffung unb S3e^anb(ung, eine gen>iffe Stnerfennung 
angebei'^en. SWan weiß, ha^ i^ihni^, im SEBiberfprud^e 
mit einem großen ^^eile feiner B^itgenoffen unb nod^ ber 
9ea(^n)e(t^ auf bie @(^olafK(er be^ äRittelatter^ etmaS 
l^ielt 3n feinem reiffien, gebiegenflen SGBerfe, »elc^>e« 
lange nact^ feinem $tobe erfi befannt würbe, ben Nou- 
Teaux Essais sur l'entendement htunain (Raspe, 397). 
^^rt er nun unter benjenigen fpefuIatiDen fragen, „n)or^ 
über bie tiefern (Sc^oIafltCer Knfel^nlic^eg gebaci^t unb 
gefd^rieben l^atten;" iai ?)rincip ber 3nbtiDibua(i^ 
tat au^bru(f(i(^ an. @r fugt aüerbing^ l^inju, bie 3u^ 
genb foOte mit biefem £rame (fratras d'inutUit^es) Der^ 
fd^ont bleiben } tnbeifen, wo^ i^n felbfi betrifft/ wiffen tDir 
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aRantt/ metnatö geteilt l^a^e. 

^ofTen Wh: ttHti ta^ 6t^^ec in SBejug auf äSett^ 
mb föebeatuna biefet 2>iflre«ation in «nregunfl ®tbvaä}te 
jufommen, fe »etben nwt nat^ unfetm iö^etl auf Ue Sluf* 
flate an ft^ fettfl, auf Ue ^age iifcet bai |>rin«> ber 
Snbiöibualito'e, fein befonbere« ©ewit^f regen, -- ba^tn^ 
flegen ben OJeifl ber ©iareftif, mldfet, »on bem be^« 
fonbem OJegenflanbe abgefel^en, in biefer @((>rift waftet^ 
id) weine ben SR ominari«mu«, feinem flefc^id^rtid^c« 
unb bm innem SSegciffe nac^, ^etwt^eben. 2)enn wir ; 
fe^en ben nemlie^en ©eifl bur«^ atte ^l^ofen ber Sne* 
»idelung ber 8eibnieif(J,en ?)^Mofop^ie, a(« einen «^ataf* 
tetifHfc^en X^'pui, »ieberfe^ten. 
. /Der ,9?ominoli«mu«, al^ flefc^ic^tfic^ 5tu«brurf 
einet iefhnunten »iffenfc^afifrid^en ©efinnung gefaft, 
fü^rt ju einet niid)eetnen 9Zafutfbtf<^ung, unb ju einet 
biefet gemo'gen SRatutp^ilofop^iej et f!teb< no<^ ei* 
nent SSetflanbrnffe bet gegebenen, unmitfelbat »a^rgenom« 
tn«ien «Kotutetfd^einungen, unb fdl^rie^t pd^ an Ue grfa^* 
tung on, flott bie Slotut auä innetet, Wie tief auc^ 
gefc^öpftet ©efbflanfdjauung , im ®eifle ju geflaften/ 
S>et 9?ominati«mu8 i^ot, in bcfongenern ÄiJpfen, bie geiftJ 
lofe atomifHf, öK «Rotatp^irofot)^ie, l^ettjorgebtad^t : ber 
berHätte, butd>geiflefe «Rominafi^mu« eine^ eeibni§ l^ot 
ben geifügen «tomen, i^at ben aRonaben ben Utfptund 
gegeben. 

(Steigert wit ju bem @egettfo§e t>ön ©pinojo unb 
i^bai^ auf, fo wetben teit nidjt anflehen, benfetben tedjt 
eigentßt^ otö eine ^o^ere Umgeflaftung be« im SKittet» 
Älter Wtttje(nb«n ©egenfale« ton Üteatißmui unb 9?o* 

4 
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mtnalt^mud ober bott ^onnaligmug unb SWeati^mug 
ju bcjdc^ncti. ÜKit ?etbnt§ tiemfic^ fe^en wir aKbann 
in ®pttio}a ben mit ftc^ fe(6f{ infammttiQcfjcnbm unb 
ftd^ ijoffenbenbm Satfeftug, wie in btefem ben werben^ 
ben ©pinoja. @ben in bem ©egenfat^e bet abfoluten 
fpinojifHfc^en ©ubflani unb ber Ieibni^ifci)en inbi\>ibuea 
, unenblidjen ©ubponjen^ alfo in ben entgegengefel^ten ^tin^ 
cil^ien ber beiben ®#eme, tt)ie fie big ouf bie erflen Sr^ 
fennfnifgtünbe Ijinauf ftd) jie^en, erfennen wit Steali^^ 
tnug unb Siominali^ntug lieber. 

3n tt)ie weif aber ?eibm| bemSpinoja nic^f bloi 
«ntgegengefe^t ifl, fonbern aud) mit t^m genetifd^ 
jufammen^ongt, ^at er wieberum biefen @egenfa§ 
iDon ,3lealigmug unb 5RomtnoIigmug in ftd) felbjl au^ge^ 
flticJjen, unb ben alten Äampf erfl wirHid) ju Snbe ge^ 
brad^t, eben baburc^ bie @pefuIation bti 3eitalterg auf 
liiere JpöJ^e^ unb in ^ofge bejfen eine lange ^eriobe ber 
Slffimilirung^ ber aSerul^igung l^erbeigefü^rt. 

Unter bm, mit ber Siffertation fe(bf} in (einer un^^ 
mittelbaren SSejiel^ung fle^enben (Sorollarien loerbienen 
hai fec^fle unb fiebente eine nähere S3etrac^tung. 

Seneg^ worin bie 3Jnfic^t au^gefproc^en wirb, ba$ 
ber SRenfc^ eine @ee(e l^abe, welche bag loegetatit^e unb 
fenfitii^e ^rincip ber g^d'^igfeit nad) (virtualiter) in ftc^ 
(erliefe, ein @a$, loermoge bejfen ber SRefponbent mit ben 
©c^oIafHfern gerabeju.bridjt, enthalt ben Äeim ju einem 
ber wid)tigflen ^rincipien ber fo originetten unb noc^ ju 
wenig benutzten ^f^djologie geibni^en«. ^k @cf>o^ 
laflifer nal^men befannttic^ brei gefonberte ^rincipien, mit^ 
^in brei ©eelen in bem 3Renfd)en an, bie rationale,, bie 
fenfttioe unb bie ^)egetatii>e. SEBie fe^r namentlich bie alte 



^gfroge tc^on iet Stttfieit Don itib unt ^uU hmäf 
eitle ©paltuttfl tiefer ttrt immer j>emidfettet; utib fs^te^ 
t^er mürbe ^ le^rt feie (B^i^U bet Sifenf(^afit Don 
ber ®eele. Sei^m'lg nur Dert^etbigte mit fold^er (gonfe» 
«fttetti bie iSinl^eit tmb Sbentttcft ber menfc^Iic^eit @ee(e^ 
baf er loon biefer &tite^ itberrafc^nber cAi fDnfi> nät im 
mobernen Sttifci^aumtgen utA ©runb&egrifett t>on ber @e^ 
Sttfammentrifft* iSt^ eine erlauterttbe fJaralellffelle ju jenec 
S^eft^, ou^ feinen fpateßen Solaren (t>om 3o^re 1709), mvßt 
folgenber @a| (au^ einem SSriefe on 2)e^bofe^) |i(^ ^{e)e 
mreil^en (Y. 28a): ,^^2)u frog#/ vi man fo tiet®ee(^ 
in un^ annel^men burfe^ atö mefentlic^e ®tabt (gra*« 
dus essentiales)) }. S. o& noir bret @ee{en l^aben toeidben^ 
weil wir, nac^ ber Ijetflebrocljten SReirtUnfl weitiaftenJ^ 
bie Siflertfc^aften (perfectioaes) ber tegetatioen, fenfiti:^ 
t^en (^ttimalen an anbern £)rten Ui eeibni|. genannt^) 
nnb rationalen in einem nnb bemfelben ®iib^cte i)9lktu 
Z>aä wir^ bu nid^t {ugeben» S)iefe ^rabe wirb maik 
aSermogen (Facultates) nennen fönnen« Sd^ Der^el^i 
aber baruttter bie ptmitit>m unb in gewifftt SS^eife Don 
einanber unaibl^angigen SSermogen^ wie bk 0enftdipittft 
wn ber ^Rationalität unabhängig ifiv obfd^n loielleic^t bei 
ben Oefc^opfen nidjt umgefe^rt." •)— ^ 

S^ie S3e^auptung i)on ber Une(i(^tl^eit ber Stief« 
Ui $^a(ari^ ifi^ abgefel^en^ bafi fte Don ber^riinbli^ 

i) 2)amit Hxg\tid^t matttfoldenbe @telle (IL, 2S6): .,Si tan- 
tum major ^dus additut, nulla est novae animae Infusio« 
Gradus lUe essentialia seorsnm existere non potest, neqiie est 
entelechia, cum non sit principiam actionis, sed tantum animae 
faeultas. Constat inter philosophos, facaltatetn seiitieikfli et 
Tätiocinandi in nobis non facere diversas nnimas, sed eidl^iii 
animae inesse.^' (31. Ja!« 1709). 
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d^ cfafftfcf^en Btfbung Id jittttgen S^iaUfttfetö baö gfiti^ 
fKjge 3eugnt$ a6(egt, für He ©efc^tc^ee bet pl^tlologtfc^en 
Anttf ntc^t o^ne Smteteffe. (S« ifi (efannt, n>e((^ grofeä 
Vuffe^en bet flefeterte 9^Uo(i)g Stid^arb SBentle^^ gegen 
£nbe be^ 17. Sa^t^unbettö butc^ feinen gfanjenben SBemet^ 
i^on bet Unedl^tl^ett )enet (etii^mten S3 tiefe be^ ^\)alatxi, 
in bet Epistola ad Millium, ettegt ^at. Seibnt^ ttat fo^ 
flleic^ auf bte ® eite feinet ^teunbeä SSenele^^ inbem et fid) 
ba^et auf feine eigne ftül^ gehegte Slnfict^t übet biefe 
93tiefe jog. 2>a^ Stakete l^ietübet mog ietbnili mi felbfi 
itiol^Ien. 9to(^ tootl^et nemlic^^ e^e fSmtUp Jeine Vib^ 
^anblnng befannt ma(^e^ gab Seibni^ bem ftanjöfifc^en 
Änttquat SRicaife in 9lom J^on bem gele^tten ©tteite 
a«(^tia>e. (V. 548): 

9)Mr. le Cheyaliet Temple ayant pr^f^r^ les an> 
dens aux modernes dans ses oeuvres mM^es, et 
äyant allegu6« deox pieces, comme des chefs-d'oeuvres 
de l'antiquitö, savoir les Fables d'Esope et les 
Lettres du Tyran Phalaris, Mr. Bentley, 
(tr^-savant homme, fort connu par d'autres ouvrages 
et dont nous aurons Mentdt les notes sur Callima- 
chus avec ceÜes de Mr. Spanheim et de Mr. 
Graevitts) va faire une dissertation ä la priere de 
qüel^es amis, pour prouver que les fables que nous 
avons, n'ont pas 6t6 mises par ecrit par Esope et 
'que les lettres de Phalaris sont suppos^es ou fein- 
tes, et ont et^ faites a Oraeculo quodam; c'est 
de quoi je n'ai Jamals doutö." *) — 

1) «n S|oma^ »nntet fc^tieb Seitotl^ flbet biefen ®trelt 
»em Stbntat 1607 nnb ^cm SRai 1700. 9a« leistete 
eetcnntnig »erMent biet loobl eine euBe (VL 265) yiComm» 
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& ifl nocf^ nhtii, übtt baä SSorfommen btx, in bn 
SöntgKc^en 93i6liotl^e( ju ^anooDet (efinMic^en, S)ifiet$ 
tation De principio individui hai fflcii)etz beiiubmgetu 
(SS ifi biefelk auf einem S3ogen tit 4to gebtudFt unb 
iwat in ein SSoIumen iufammengei&unben mit no4 <^^t 
afobemifcfyen 2)tfretrationen/ 0)el(l^e ^mmtli^ iut: ^a« 
mi(ie Seibni^ einen SSejug l^aben, S||Zem(idf^ bte etffe 
Don t^nen f)at Seibni^enä SSater jum S3etf^|fet> unb ifi 
topm 19. ^ejembetr 1635 bcUitt. S)ie Sefiitamung 
btefer etnitgen ^tig[rcl^tifit loon Seibm^'g fßatet, votlti^ 
n)it (ennen, sii)t a\xi bem S^itel ^ett^jon, t^elc^en iä) loolU 
flonbig j^erfei^e: 

J!vv '&i^ Disputatio delineans Yiri nmaiSeviiivB 
officium circa rectum usum Methodi, pro loco in 
iiicluta facultate philospphica Qonseq^endo , secundum 
habenda a M. Friderico. $^eubai^,, CoIIegii Ma-. 
Joris Principum CoUegiato et Academiae ^otario ad, 
diem XIX. Qecembr. annü AIDXX^Y. Lipsiae. «— 
@ie entl^aU eine SufammenfielKuns Don ®a^en aug ben^ 



je Q^aime pas les Qontestations personelles, je ne me suis point 
mis en p^ne des accusatiens qa'on a mises en avant contre 
Mr. Bentley ni de ses defenses. II y a ordinairemeut du malen- 
t^ndu qui fait naitre ces sortes de disputes. Quant ä la ques" 
tion princlpaYe j'ai quelque penchant de croira que npn senlemeol^ 
Mr. rEv6que de Worcester d'ä present, Hiaia m^me Mr. D.od- 
weU^ et hors de P Apgletene Mn». Unetins, Spanheim» 
Cuperus, Graevius, Gronovius etc. si on les choisissoit 
pour arbitres du diff^rend, prononceroient eontre les Lettr'es' 
de Pbalaris malgr^ toutes les belles,,. ing^nieuses et 84^?antes 
d^feqses de Mr. B.oylQ, qui a vonlu montrer son eaprit et son 
habilet^ comme Caidiui dans son „Encomium Keronis'^ ; ear je 
le crols trop habile pour er4)lre sörieusement, quo- e^s lettres 
«ODl de FJü^iarU.« 
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(ogtfcf)en/ et^tfd^ea unb ntet]^a)>]^9f!f(^en ®tl^ttften Ui 
«tijlotele« (18 ©.)• 

?ei^ni|eng »atet fiath aK fJtofi^jfot ber SKotal* 
p^Uofopl^ie tt. f. m. ben 5. ^tptht. 1652^ atö fein ®o^n 
©ottftteb Stl^elm fect^g 3a^t alt wat. ®eine übet^ 
n^Ugenb prafttfd^e Seben^ttc^tung n^ar fc^tiftfteOetifc^ 
a:^ati9?dt mdjt fiünfHg. " 

ßxod onbere SijfettatJonen In betfelben @amm(ung' 
fhtb ton einem gewiffen Solwett^ unter bem 93otfri|e: 
— „sub directione Dn. M. Fridei:||i Seubni^etig^^ 
1650. Dertl^eibiflt/* @ie ^anbeln Uibe: De Fortitudine, 
iiac^ beg ^tifioteleä ©(Stiften übet @tl^if. 

S)tei 2)tffettationen Kraben Seibnt^en^ iUnn 
^albbtttber. Sodann griebtic^, jum Setfajfet: 
fotm im Saluten 1651; 1660; bie htim ober loom 14/ 
^ebtuat 1663/ alfo etwa ein SSietteljlai^t loot bet Z)i^^ 
putation ©ottftieb SEBtlJ^elm«. @ie bei|en: De le- 
■ gitimae disputationis palaestra ExercitatiLo L; Es^cer- 
citatio IL; unb: de Contradictione. 

Spl^ann g^riebrid^ lebte unb fJatb in geipjtg oK 
Jicentiat ber SC^eoIogie unb Sottefle an bet a;^oma«fi^uIe. 

Son @ottftteb ^tl^elm enbßd) ftnb/ au^et bet 
JDiffettatiott De principio individui, noc^ folgenbe in 
betfelben ®amm(ung« 

(gtf}(t(^ hk am 3. S)eiembet 1664 6^i)ciUcm t>iSp\x^ 
tation: Specimen quaestioaum philosophicamm ex Jure 
cöllectarum, ton ttelc^et in biefet (Sinleitung öfter bie 
Siebe gewefen if!. Um ©c^Iujfe beftnben flc^ btei Qo^ 
toKarien pl^t(ofop^ifcl^en ^n^alt^^ ttelc^e in bie Speci- 
luina juris ton ^etbni^ (1672) nic^t mit aufgenommen 
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ba^et unUhnnt geblieben ftnb. 
©ie lauten folgenbergeflaft : 

1. Ens rationis male definitur, quod nee sit nee esse 
possit. 

2. Vacuum non dari, probatum firmiter nondum 

vidimus. 

3. Remora concitatas naves sistens exemplum est 
priscae credulitatis, 

Slußerbem beftnbet (tcl) ^ier noc^ -in jweite unb 

felbflflanbtge St^eil feinet Juriflifc^en Slb^anMung: De con- 

ditionibus, t)on 1665/ Welcher nac^^er, mit bem 

etilen in ein ©anjeö jufammengefc^moläen , in bie 

Specimina juris aufgenommen würbe. (2)ie beweib 

fenbe ©tette füt biefe Slngabe ftnbet fiel) in einem 

S3tiefe Seibnigeng an ^lacciug t>om 25. Suni 1695 

(VI. h 55.)« Lipsiae binas disputationes juri- 

dicas de Conditionibus publice sustinueram. Eas 

in meliorem fonnam redactas et a nimia subtilitate ad 

popularius dicendi genus traductas, una cum med 

Specimine quaestionum philosophicarüm, alia 

.disputatione Lipsiensi, et DisBertatioiie inau-» 

gurali Altorfiana de casibus perplexis in jure, 

bibUopolae cuidam Norimbergensi edendas eommenda- 

veram. S3g(. @.4.) ^Oa^nun aber bet etfie ^l^eil bi^fet 

2)igfHttatioh nid^t mit aufbema^tt motben^ ifi um fo me^t 

iu bebauetn, a(ä Seibriilg ein ©c^teiben an fetnett 

D^eim, ben Stciunfc^weigifc^en ©iinbicug 3o^ 

l^ann ©ttaud^ biefet ätb^anblung l^atte ^otbtucfen (af^^ 

fen; — wie id^ au^ bem oben (©.32.) angejogenen, uu:^ 

gebifucften ©c^teiben Seibni^en^ an @tupen erfe^en ^abe. 
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2)er Sammler^ SeiStri^ ober einer feiner SSerwanbten/ ^atte 
fie termutl^Iicl^ nic^t mel^r im »efi^e. — 

3Die fBorr^be be« Saco^ SCl^omafiuö jur ^tjfer^ 
tation de principio individui l^abe ic^ entließ weniger i^^ 
ni »ijfenfc^offlic^en^ in ber Xijat etwaS bütftigen @e\)^U 
M, ali ber botin entl^altenen perfonlici^en Sejiel^ungett 
ftuf 8ei^ni^ wegen^ aufgenommen. 21K eine 5|rt t>on ®r^ 
ganjung Jener l^iflorifc^en Einleitung beg St^omaftuS mo^* 
0en mm ©ct^Iuffe eiuige (urje S3emetCungen über ba^ Se^ 
hm unb bie ©d^riften ber üpn ?eibni$ benui^ten ©c^rift^^ 
fleüfer, beren ^awn meiflent^eiK ber Sergeffenl^eit übers= 
geben, unb mir jum ^^eil nic^t mel^r jugängKcif geme^ 
fen finb, iferen yia§ itnben, D^ne einigen 5tnfpruc^ auf 
umflanblid^e ober erfd^opfenbe Srorterungen werbe iäf 
biefe Sßamen/ mä) ber SReifye ber |)aragrapl^en in ber 
S)iffertation, jufammenfteden. 

§. 4- Petras Aureolus, eigentlich ^eter Oriol, ein 
^raneigcaner au^ SSerberin an ber Dife in ber ?>icarbie, 
9)rofe(for ber £^eoIogie ju ^atiß: Doctor Eloquens, 
SSrucfer fagt über ii^n (Bist Grit. Phil. III., 864): 
,,Parisiensem is scholam scholasticae philosophiae et 
theologiae laude valde suo tempore nobilitavit et in- 
primis eloquentiae ecclestiacae laude inclaruit, uude 
fjatcuucU I)öctoiis nomen reportavit/^ !^r war 1321 
Srjbif^of ju Sliic unb flarb 1341. SSSie Diele anbere 
0c^olqf!i(er fc^rieb er einen Kommentar über ben Ma-f 
gister sententiarum be^ Lombardus (LadvQcat), 

Johamies Capreolus, tin S)om{nicaner/ ou^ einem 
5Dorfe bei SRl^obe^ in g^ranfreid^ gebürtig, ein Sl^omifl; 
2)octor ber Zi)eoloQk in ^atii, ioon wo er ju bem Soft:« 
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rttt^er Sonrttlum bepntitt njwtbe. (Sr flarb 1444. Com- 
ment. in Mag. Sentent. (ibid.) 

Hervaeus Natalis, ani bet fßutaQm, m SS^omtni^ 
nicantt, f/tcctot bet t^eologtfd^en %acnUat }u ^ii, tnb^ 
tiä) ®mttal feinet £)tbenä; ein S^omtfi unb etftiget 
Sett^eibiget beg 1^. 5{:^omaä ' gegen bie ^ngviffe beS 
2)utanbuä. Seibni^ cttttt beffen : Quodlibeta, eine 0amn}^ 
lung loetmifc^tet 2)i^putationen, (St fiatb 1323. (Rixner 
@efd), b. ?)^. IL, f. 63.) 

Soncinas, eigentlich Barbus au^ Soncio (ba^et bet 
9?ame)/ ein ^ominifanet. ^c^tiften: Quaestiones ad 
Aristot Metaph., Categor., Metaphys. @t flatb 1494. 

©tesotiu^ Don SRimini unb (Sabtiel S3te( finb Don 
Seibni^ (f. oben 42.) ei^tenDod atö Stominaliften onge« 
fü^tt worben: Gregorius Ariminensis ober Don Rimini, 
/ @eneta( bet ^ugufiinet 1357/ n^at SSetfaffet eineä Qotn^ 
mmtaxi in L. L. Sententiarum; mit bem SSeinamen 
Doctor Authenticus. Gabriel Biel, au^ ©pe^et/ 
Sfnfangä ^tebiget ju äRainj/ bann ^tobfi ju Utad^ in 
Sßüttenbetg/ einet bet (Stünbet bet UniD^tfttat SÜibingen^ 
tDo et otö ^tQfeffot bet S^^eologie unb ^M^ilofopl^ie 1495 
flatbt — Epitome circa Lombardi Ldbrr. Sejit. unb 
anbte ©c^tiften. 3Intitömifc^>. (Ladvocat). 2Rit Siel 
beginnt/ nacif Einigen/ bie btitte unb (e^te 9>etiobe bet 
fc^olaflifc^en ?)l^iIofop^ie, 

Guilelm. Durandus, bet ©egnet be^ ^etDau^z ani 
<St. ^outcain in 6(etmont/ S)ominicanet/ jule^t Sifc^of 
in SReaujT/ Doctor resolutissimus jubenannt. (St fiatb 
1332. Comment in LL« Sentent (Rixner IL, f. 64). 

Franciscus Murcia, ergentßc^ de la LIanä, $to^ 
feflbt bet ?>^ilofo»>^ie ju Wf ola. Ct flatb 1644. — 
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Qaae^tiones Metapkysicae ex variis locis operum 
Gabrielis Velasquez, Disputt. ad Physic. Aristol. 
(Jöcher.) 

Christophorus de Ramoneda, S)o^tot bet S!l^eoIo^ 
flie wub |)^iIofop^te. (St fiath gegen (Snbe beg 16. So^r^ 
l^unbettö. Comment. in libell. Divi ThomaB de Ente 
et Essentia (ib|d.) , 

Franciscus Suarez, in bet jungfien (Spodje bet ©c^o^ 
Icjfiit bet augfleieic^netfle Senf et, üon Setbnt§, wie \>on 
&totx\xi, l^oc^ge^aften, geb. ju Otönaba 1548, flatb 
ju 8iffabon J617. dt le^tte bie Jt^eologie ju Sllcala, 
©alamanca, SRom unb goimbta. 1546 ttat et tn ben 
Sefuitenotben. ©eine SEBetfe (inb in 23 goliobanben juv 
fammengebturft, unb betteffen meifl SC^eologie unb SKotal. 
©uatej l^iefi Papa Metaphysicomm, and) Ancora Pa- 
pistarum. (Ladvocat. Rixner II. §. 77.) 

Marcus Antonius Zimara, 3b)ettoif{, n^at ani bem 
92eat>olitanifc^en. (St fiatb 1532. (Jöcher.) 

Archangelus Mercenarius, ani $abua, ein @eg^ 
itet bei Sabateffa. @t flotb 1585. — Dilucida^tiones 
in plurima Aristot. obscura et nonnuUa Averr. loca. 

Abraham Calovius, geb. 1612 2U SRotungen. in- 
fJteufen, 1640 litofeffot bet Jt^eologie ju Äö«tg«betg, 
1643 Siectot am- ©Qmnaftum ju £)aniig, flatb atö $to^ 
feffot bet SÜ^eologie, mit ben j^bd^flen geifHic^en äßürben 
UtUibtt, JU äßittenbetg 1686. ©einet ifl beteitä oben 
(@. 21) ettDo^nt. dt fc^tieb Systema Locorum Theo- 
lo^corum, Socinianismu^ profligatus, Metaphysica, unb 
Diele anbte ©c^tiften. (Ladvocat)« 



Daniel Stahl, ^ofeflfbf ict 9)^Uofp(>^u ju Smo» 
(St fioxh 1654« *—* De priocipio et affecüombus Entis^ 
Disputatt« logicae. (Jöcher). 

f. 5. Joh. JBassoUs . — BassoUus Scotista nennt 
tl^n ieihni^ ~ ein ^tanct^canet (befanntUd^ waten in 
bet 92ege( bie gtanct^canet ^cQtiflm, mte bif ^omtni^^ 
canet St^omiflen)/ blül^t^ um 132^. dt fc^tteb in LJ^ 
seutent. SStntfet f<^t übet i^n (a. a. O. 84lOr 99^^ 
eadem Scoti schola prodiit — Joannes Bassolius, Or-^ 
dinis Minor., ideo laudandus, qupd philosophiam cum 
medicina conjunxeiit et ordinem atque perspicuitatem 
sectatus sit, quod ei ordinatii^simi Doctöri^ elo- 
gium nomenque peperit." 

%• 11. GuÜebn. Occam, Don Seibnt^ ali @tneue^ 
tet bet SSominaltfien Qben ((^. 4^.) etmäl^nt; t>f)n @e^ 
totrt ein Snglanbetr. Dootor Invincibilis. Uebet, i^n 
Dg(. Risner II. f. 65. @t flatb 1347 jn SRunc^en, 
,3n bet Ait^mif^idite fliegen 93etei^bifluns bet votlU 
liefen S^tfienmad^t gegen bie Uebetgtif e unb Stnmaafiun«^ 
gen bet pabfHic^m ©ewalt metfwurbtg ". — Logica 
Magna. Quodlibeta, unb loiete anbete ®^tifti^» . 
Benedictus Pereiyf^ (Pereiius)^ ein fpanifc^ft 3^ 

fml/ au^ SSalentio. @t ^atb ju fftom 1610. Convnen- 

tarius in libros Physicos et Metaph. Aristoteli^j in 

Genesin, u« a. ®c^tift<in. (Jacher.) 

§. idf. GaFthusiaiHXs, au^ ^irfel ibei Suttic^^ ba^ei; 

BakeUos, ^ie§ eigenttid^ de Leewi^ @t ffatb 1471. Gaai'^. 

mentar. in Petrum Lombardum, (Seibni^ ^n^eifelt an bie^ 

{et @teae an bet 3bentitat ^efe^ ec^IafiiM)- (Jöcher), . 
Petrus de Fonseca, geb. itt @otbi$aba um 152ft« 

ein ipettugiflfc^et 3efuit. lebtte bie $i|i(ofo)>6ie gu @oim^ 
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bta, bie ^Sl^eolosie ju (S»ota unb fhiti )u HfpsAon 1599. 
St f(^t:te6 fi(^ bit (Stftnbung bet^ tn bet Sl^eologte )enet 
3ett (etufmeiv (nO(^ ton Setbnt^ in bet Sl^eobtcee (etiicf ^ 
ftd^ttflten) „scientia media^' ju. (Ladvocat) 

Nicolaus Boneta, ^anci^conet^ mtif eintgnt ttn 
®t»anut^ nad) anbetn ein @iciltanet. Doctor Proficuus. 
(St ftdtb 1360. (ibid.) 

§. 14. Cajetanus, etgent(id) Thomas de VlO) au^ 
&aeta, bet beCannte ©egnet Sut^et^^ geboten 1469. 
1508 ®eneta( bet :£)ominicanet. 1517 Satbinal unb 
iesat in 2)eutfdg^(anb. (St f{atb iu Stom 1534. St 
fc^tieb Commentarii in Thomam de Aquino, unb tiele 
anbte ©c^tifiten. (Ladvocat.) 

§. 15. Petrus de Posnania, ein Siealift. @t ftatb 
1629. — Comment. in libr. I. Job. Duns Scott (JöcKer). 
Jacob. Zabarella, betiil^mtet ^l^tlofop^ beg 16. Sct^t^ 
l^unbett«^ geb. 1533 ju ^abua^ bafefbft ^tofeflTot^ bii 
an feinen ^b 1589. <St fü^tte ben Xitü Comes Pala- 
tinus. (St fd^tiel^ Gonimentarii in Aristotelem, unb an^ 
hett 0c(|>ttfifen. (Ladvocat). 

f. 19. Franc, ab Oviedo , ein fponifctfet Sefuit. 
fSt flatb 1610. — CSomment. in libros physicos 
et Metaphys. Aristotelis. In libros de anima etc. 
(Jöcher.). 

(Einige enblic^^ mie Schautheet, Rhada, n^aten in 
im befannten Hilfsmitteln nic^t aufsuftnben. ^ai S^anpu 
tvetf abet unb bie etgenttict^e Quede fut bie @efc^ic^te 
Ut fc^oIafKfd^en ^^Uofopl^ie ba SRittelaltetg^ Bulaeus 
Historia Universitatis.Parisiensis, 6 tom, in foL, gel^t 

itid^t fibet bai 3a^t 1600 ffimui. 



JACOBI THOMASn 



PRAEFATIO AD 



THESEM METAFHTSICAM LEIBNITn 



DE PRINCIPIO INDIYIDUI. 



Origo controversiae de principio individuationis. 
Praemissa Disputation! habitae Anno 1663. 

d. 30. Maü 

DE PRINCIPIO IMDIVIDÜL 

Resp. 

GOTTFREDO GüILIELMO LEIBNITIO, Lips, 



IJe Principio individuationis, quantae Scholasticis 
mutuae intercesserint Utes, Spectabilis Domine Pro- 
decane, tu unus omnium optime nosti; Vos vero cae- 
teri, Auditores lectissimi, si ignoratis, affirmanti mihi 
credite, fuisse longo maximas. Placuit doctissimo 
Juveni Ggttfredo Guilielmo Leibnitio argu- 
mentum, in quo et ingenium et industriam, jam per 
hanc sane virescentem adhuc aetatem, difficillimis üs- 
demque prolixissimis controversüs parem, exerceret. 
Ita natae sunt Uli, quas totius tarnen quaestionis al- 
teram tantum partem *) discutiant, alii tempori reser- 
vata altera. *) Ego, cum verborum aliquid faciendum 
müii, antequam -in conflictum descendätur, videam, 
nihil aliud nunc vobis, quam brevem illius controversiae, 
quae tot contentiones in scholis Latinorum peperit, 
narrationem dabo, non tarn philosophi supematuralis. 



1) De generalibus, quae ad bmnia individaa, tarn corporam, 
quam ADgelorum, appllcari possint. Vide Disputationis $, 3. 

2) De opioionibas specialibus. 
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quam historici officio fancturus. NoTistis enim liber- 
tatem exordiorum: et metaphysicas partes- omatissi- 
mus Respondens sie executus est, ut illius diligentiae 
nesciam an addi a me quicquam, hoc maxime tem- 
pore, quo me fateor et ex luctu domestico. et e nego- 
tiolis aliquot paulo imparatiorem esse, magnopere 
possit. Neque verb alia ex me jam audietis, quam 
quae olim ante plures annos, de quaestione, ut 
apparet, subtili magis, quam necessaria, miranti tarn 
intricatas potuisse opiniones exsurgere, venerunt in 
mentem. Quorum ego veritatem' tantum abest, ut 
praestare vobis audeam, ut Te maxime, Prodecane 
spectabilis, et arbitrum esse velim eorum, quae dictu- 
rus sum, oüinium, et eorum, quae fortasse minus ex 
vero sum dicturus, amicnm castigatorem. . Enimvero 
non nascuntur in historia rerum gestarum demonstra- 
tiones accuratae, cum testibus, qui saepe parum sunt 
fidi, conjecturis, quae haud raro decipiunt, res prope 
tota geratur. Verum ne diu vos morer, ab eo prin- 
cipio deducenda haec historia est, qüod in hoc com- 
mentationis genere vim habere maximam semper sum 
arbitratus. Omnis prope gentilitas DEO coaetemam 
apposuit materiam; partim, quod crederet, e plane ni« 
hilo quicquam efficere ne divinae quidem potestati 
esse concessum; partiiü quod vereretur, nisi mali ali- 
quod principium originale et aeternum ponerent, (id 
autem dicebant esse materiam,) ne ea faba in sanctis- 
simum Numen esset cudenda >). Non confutabo jam 



1) Vide qnae hanc in rem dissero p. 28. et seqq. Sehe- 
liasm. Hist 



diasm. Hist. 
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has naenias; t&ntum petam, quid ad prindpium iadi- 
viduatioms haec hypothesis contulerit momenti, me- 
€um jam coiudderetis. Dogina hoc, quod dixi, cum 
in se sit absurdissimum, et haud dubie ab Angelo de- 
sertore partim in ignomloiam DEI, partim in sui ex- 
culpationem excogitatum, consecutae sunt tum falsita- 
tes aliae, tum haec etiam inter caeteras haud posixema, 
quod res omnes praeter Deum et Materiam primam 
trahant aliquid ex utroqüe principio, ita quidem, ut- 
aliae plus de DEO, aliae plus de Materia imbiberint. 
Hinc duo quasi rerum genera praecipua «secundum 
illos distinguuntur. Spiritus enim illos, qugs ipsi Ge- 
nies^ Daemonas, et alüs nominibus, nos Angelos ap- 
pellamus, quasi divinae quaedam essentiae, corporeas 
substantias materiae potissimum efOuvia. partusque 
esse crediderunt. Ac Plato quidem innumeros Ge- 
nios, Aristoteles non plures, quam essent sive 
sphaerae coeü, sive orbes hujus flniversi, quibus sci- 
' licet singulis rotandis custQdiendisve singuli praessent, 
esse credidit« Platonem omittp: nescio enim, an 
schola ejus principium individuationis dignam spon- 
sam crediderit, de qua tam infestis gladiis litigarent 
proci. Arilstoteles genios illos suos non numero 
tantum inter se, sed specie quoqüe differre existimans^ 
unicuilibet ipsorum peculiarem a caeteris omnibus spe* 
€iem assignavit Id quod, cum re^ non penitus in- 
credenda, si tantam ipsorum paucitatem persuasam hd« 
beas, videatur, ipsi quodammodo ignosco. Scholasti- 
conim iUam gregem non aeque probare possum, qul 
ex formuUs doctrinae Christianae Angelorum infinitaa 
prope myriadas ptofessi singulos quoqtie a singulia 
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specie differre crediderant '): non alia/ ut opinor, 
magis ratione moti, quam ne Aristo telem suum ia 
uUa re desererent, quae si non probabilitate niteretur, 
saltem non esset impossibilis plane. Hanc opinionem 
alü ipsorum ad animas quoque hominum traxerunt, et 
in his etiam specifica» differentias invenisse sibi sunt 
visi 2), Sed redeo ad Aristo telem. Is ergo duö 
videtur individuorum agnovisse genera: quorum unum 
liceat monadicum vocare, quod in sua scilicet specie 
solum est; alterum sporadicum, quod sub eadem spe« 
cie vel innumera complectitur. Prions exemplum An- 
gel!; posterioris corpora quaevis sublunaria. Quis 
enim nescit, nihil esse vel plantarum, vel animalium, 
(ut aliis de rebua taceam,) sub ooelo, quod sui simi- 



1) Thomae AqüiDatis et asseclarum haec fait opioio. De 
quibus CoDimbr. Comm. in Dialect. Arist. q. 7. in praef. Porphyr, 
art. 3. p. 182. „Asseront omnes hi aatores, singulas Angelorum 
species uniciim tantum individuam habere posse: quare omnes 
Angelos, qui nunc existunt, differre inter se specie. Hoc idcirco 
sibi persuadenty qaia existimant, adaequatum principium nümera* 
lis multiplicationis esse materiam qnantitate molis afiectam ; qoae 
com in Angelis nulla sit, sequitur, ut nuUa sit individuorum 
multitudo. '' 

2) Testern andiamus Henr. Cornel. Agrippam. Sic ille Hb. HI. 
de occult. Philos. c. 44, (Tom. I. Op. p. 361.) „Theologi nostri 
dicunt, quod etsi animärum omnium communis sit origo, et idem 
ortns, diversis tarnen gradibus ab opifice inter se distinctae sunt, 
non solnm accidentalibus, sed gradibus quibusdam intrinsecis, in 
essentia ipsarum radicatis, quibus unaqueqae apjma differt alf 
aiiä per illud, quod 6st ipsi proprium, (iuam sententiam ita tenet 
JoannesScotus, et Parisienses theologi ita seotiendum esse« 
in'eorum articulis decreverunt." Cum his conferri meretur illo- 
Tum opinio, qui statnunt, creatos esse homines, ut per eos An- 
gelornm minae sopplerentor. 

5 
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lia specie infima non qiiotidie vel sexcenta humanis 
oggerat oculis? Jam ad monadica individua quod at- 
tinet, videtur Aristotelica philosophia locum quaerendi 
reliquisse de horum non tam individuationis , quam 
specificationis principio: species enim et Individuum 
in his pari passu ambulant Sic ergo de individuis 
sporadicis, quae omnia ipsi corporea esse dictum est, 
omne remansit investigandi negotium. Atque horum 
principium individuationis ex Aristo tele multi Scho- 
lasticorum nominant materiam, dogmatibus quidem 
etlmici philosophi non inconvenieuter, an christianis 
dogmatibus aeque congrue, vix ausim amrmare. Nam 
in schola Aristo telis 5 posito, haec sublunaria plus 
sibi de materia, quam de DEO decerpsisse, facile 
hinc inferri potuit, materiae res illas, cui prope se 
totas, maximam certe sui partem debeant, debere hoc 
insuper, ut sint individua, non specie quidem illa di- 
versa, (est enim a formis specificatio,) distincta nu- 
mero tamen. Enimvero esse materiae hanc indolem, 
ut in quam plurima^ particulas, utut ejusdem omnes 
essentiae, numero tamen differentes^ diffindi possit 
at que comminui; ergo quo quidque propius ad 
materiam accedat, multiplicari magis per individua 
posse, quo longius ab eädem absit, minus posse. 
Hanc ergo si decisionis hujus, quae principium 
individuationis in materia quaerit, origo est, expen- 
dendum erat primis illis ac praecipuis peripateticae 
philosophiae reformatoribus, satisne, salva catholica 
fide, hanc tam pestiferi dogmatis quasi neptem pro 
formosa virgine commendare valerent posteris. Ego 
vero valde vereor, ne nimium hie Thomas Aquinai^, 
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sive splendori dedeiit, sive amorl Arlstotelici no- 
minis* Nam hunc e sectamm scholasticarum princi« 
pibus maxime fiiisse constat, qui cum de principio in- 
dividuationis disceptanda lis esset, ad materiam signa- 
tarn recurreret ^)y non atiunde haustam, quam ex la- 
cunis gentilitiae metaphysicae. Verum istfaaec theo- 
logis permittamus. Porro quae vel invidia fuit, vel 
inscitia, cum certum sit nobis, Angelos etiam quosdam^ 
certe hominum animas omnes, non minus differre nü- 
mero, quam specie cönveniünt, nihil tarnen aliud cre-« 
pare in hoc argumento, quam quod solis appUcari cor- 
poribus queat! Quo magis Tel haecceitatem Scoti^ 
licet ea dispUceat grammaticis, laudaverim, ut quae 
in corporeis ietiam substantiis applicari queat Sed 
maxime placet hie NominaUum entitas, quae simpli* 
cissima, sed eadem simul, uti judico, verissima deci- 
sione totum hunc nodum, et in eo splnosisimas tri^ 
cas dissecat. Deduxit, uti video, narratio mea Inopi- 
, nantem ad illam ipsam sententiam, quam, si DEO yi- 
8um fiierit, pro viribus cum Respondente meo defeu" 
surus in hunc locimi concessi. Et jam satis est exor« 
dii. Divinum aüxilium non alüs verbis implorabo, 
quam quaie praeivit mihi doctissimus hsurum thesium 
sciiptor *). 



1) Respice ad lit« d. 

2) §. 1. 
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C U M D E O. 

-. . 1. . •■ 

Cfuanto latius argtuneotüm nostrum di£fusuiii est, 

verba vero pauciara esse debent, tanto magis ab« 
stinendum nobis a praefatione esset, uisi admoneret 
Divino Numim debita invocatio. Deum igitur pijmum 
Actum Fontemque secundormn oramus obtestamurque, 
ut cujus in re ipsa causa est, ejus quoque in nostra 
cognitione suscitator esse velit, ne quicquam cuiquaih^ 
oisi ipsi homtatisi debeamus. 

2. 

Ante omnia autem statum quaestionis excutiemus. 
Acturi igitur sumus de principio individui, ubi et 
principiiun et individnum varie accipitur. Et quod 
ad individuum attinet, quemadmodum universale, sie 
ipsum quoque vel logicum eat in ordine ad praedica- 
tionem, vel metaphysicum in ordine ad rem. Atque 
sie rursum aut prout in re est, aut, prout in conceptu, 
seu, ut alü exprimunt, formaliter aut fundamentaliter. 
Et formaliter vel de individuo omni, vel creato tan« 
tum, vel Sttbstantia tantum, yel substantia materiali« 
Principii quoque vox notat tum cognoscendi princi- 
pium, tum essendi. Essendi internum et externum«^ 
Quare, ut haeo coUigam: agemus de aliquo reali et, 
ut loquuntur, principia physico, quod rationis indiyi-^ 
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dui formalis, seu individuationis, seu differentiae nume- 
ricae in intellectu sit fundamentum, idque in individuis 
praecipue creatis, ßubstantialibus« 

3. 

Quia vero, ut attritu silicis scintillae emicant, ita 
commissione sententiarum veritas detegitur, age pri- 
mum eas digeremus. Sunt autem duo genera opinio- 
num: alii hypotheses habuere ad omnia individua ap- 
plicabileS) ut Scotus, alii secus, ut Thomas, qui in 
corporibus materiam signsttam, in Angelis eorum enti- 
tatem principium posuit Nos quoniam hie abstrahe- 
mus a substantia materiali et immateriali, speciales 
opiniones alio tempore consideraturi, nunc generales 
tantum excutiemus. Quas praecipue quatuor nume- 
rare licet. Aut enim principium individuationis poni- 
tur Entitas tota (1) aut non tota. Non totam aut 
negatio exprimit (2), aut aliquid positivum; hoc aut 
pars physica est, essentiam terminans, existentia 
(3), aut metaphysica, speciem terminans, haeccei- 
tas (4). 

4. 

Prima opinio,' quoniam et a gravissimis yiris 
defenditur et difiicultates omnes toUit, a nobisf 
quoque recipietur, cuius coniirmatio velut generale 
argumentum contra reliquas suppeditabit Pono igi* 
, tur: omne individuum sua tota entitate individua- 
tur. Et tenet Petrus Aureolus apud Johannem 
Capreolum, qui eum ntodum ed^tum diligenter con- 
futavit, 2. sent. d. 3. q. 2. Hervaeus, quodlib. 3* 
q. 9. Dicitque Soncinas, quod haec opinio sit Ter- 
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ministanim seu Nominalium, ?• Met q. Bh Et te- 
Bent sane Gregor. Ariminensis 1. sent d. 17. q. 4* 
Gabriel Biel in 2. sent d. 3. q. L Quos addadt 
recentior Nominalis Schautheet L 2* Contr. 5. 
artic. !• Tenet idem Durandus 2» d. 3. q. %f dtan- 
tibus sie plerisque, quamvis, ut notat Murcia, disp. ?• 
in I. i.j Physic. Ar. q. 1., citari soleat pro sola forma, 
quum tarnen n. 15. expresse hanc materiam e.t hanc for- 
mam afferat. Male autem Ramoneda eos, qui dicunt, 
individuum se ipsum individuare, et qui dicunt, materiam 
et fonnam id praestare, divellit, ut $ibi contradistin- 
ctos, quum sint potius subordinati, ut speciales genera* 
libus. Quid enim est materia et forma unitae, nisi 
tota entitas compositi? Adde quod nos hie abstrahi- 
mus a corpoiibus et Angelis; potius igitur termino to- 
tius entitatis, quam materiae et formae utimur. Idem igi- 
tur tenet Fr. Murcia, 1, c. Fr. Suarez, disp. Met 5. 
Zimara apud Mercenar. disp. de. P. I. P. L c. 9. 
Perer. 1. 6. c. 12. Ac nuperrime PI. Reverend. Calov. 
Met Part Spec. tr. 1. art 1. c. 3« n. 2. et B. 
Stahl. Comp. Met c. 35. 

5. 

Argumenta pro hac sententia haec fere sunt. 1) Per 
quod quid est, per id unum numero est Sed res quae- 
übet per suam entitatem est: E. Maior probatur, 
quia unum supra ens nihil addit re^le. Usi sunt hoc 
argumento omnes hujus sententiae defensores, Res- 
pondet Bas30lius Scotista negando majorem: ac 
dicit, naturam seu entpitatem rei differre formaliter, non 
realiter. Et sie limitat; per quod quid est, per idem 
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realiter unum nttmero fest. Et sie conceditur; si' per 
idem formaliter, negatur. Et ad probationem dic^re 
potesty quod uaum aliquid supra.ens addat formaliter 
diversum. Sed haec pröfligabuntur infra in refuta- 
tione Scoti 

Mercenarius negat majorem, et ad probatio- 
nem dicit, non quidem unum specie, sed tamen unum 
humero addere aliquid supra ens. Sed contra: id 
quod addit, quum sit aliquid reale, erit ipsum quoque 
ens. E. addet aliquid supra se ipsum. Si vero 
dicat, non loqui se de omni ente, quod etiam mo- 
dos includat, urgeo: id, supra quod unitas nu- 
merica aliquid addit, est ens. Si igitur est unum 
numero, praecisum ab addito, nihil addit unitas nume- 
rica; sin minus, dabitur quoddam ens reale, quod non 
sit singulare, de quo infra. Taceo, quod Mercena- 
rius more Scotistico respondit, quum faveat Thomae. 

7-0) 
Ramoneda respondet: unum et ens formaliter 
differre, quamvis ihaterialiter sint idem. Pro tw forma- 
liter intelligit: differre rätione. E. etiam principia 
unius numero et entis, ration^ differunt. Soncinas - 
ait, Arist. IV, Met 2, unde hoc argumentum su- 
mat, nonr loqui de unitate wmerali, sed transcendentali. 
Venun et iUa eat transcendens, et non datur unitaa 
reatts Sjpeeiei, praeter numeralem. Posset quoque ali^ 
quis pro omnibus sententiis adversis, ex eo fundamento, 
quo a nobis differunt, tespondere, fieri unum numera 
per Is^am entitajt;em, sed opii totam. Verum obstat. 
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quod altera quoque pars intrinseoe estuiRifmotefOy 
et sequeretur, si prindpia interna unius et evü^ Fe- 
nint, ut totum et pars, unum et ens quoque, ut totum 
et partem differre, intuuo en^ aliquid addere .supra 
unum. Atqüe haec de hoc argumento fusiuS) ut me-s 
liu8 Yideatur, quae quisque ejTugia quaerat 

• , ; * 7. («) • . 

Quae sunt principia entis in üniversali universa- 
lia, ea sunt ejus principia in singulz^ri singularia. Sed 
tota entitas est princlpium entis universale in üni- 
versali: E. Major . probatur probabiliter ab analogia. 
2. Quia principia universalia nullo alio diiferunta sin- 
gulaii, msi quod a multis singularibus similibus abstra- 
huntur. Est hoc argumentum St ah lii. 3. Durandus: 
universale et singulare non differunt realiter. . E. ha- 
bent eadem principia. E. entitas tota, quae est prin- 
cipium universalitatis, est singularitatis. 

8. 
4) Datur v. ' g. in Socrate natura intrinsece ad* 
ipsum detenninata,. quod concedit Sonolnas, exttain- 
tellectum, et si negaret, daretur contra Thomista« 
universale completum in rebus. Inomo etiam dickAais- 
solius Scotista, quod detur solum in re unWeyaafo. 
inpotentia, neinpe natura singularis in respectu ad in^ 
tellectum, qui cum similibus comparari potest Ul- 
terius datume etiam natura indifferens in Soerate-?" 
81 nuUa, jam patet, quod se ipsum ikidividuet 
natura Socratis; sin aliqua datitur, sknul differens Qt 
indifferens natura humana in Socrate. Nee eAigit 
Soncinas dicens, .quod differess et indifferens W^^ 
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rat ratfone. Nam sie patet, quod natura sit deter- 
Hiina^ in re per se ipsam, non per aliquid additum. 

9. 

S. Essentia aliqua, humanitas v. g. Socratis, aut 

differt numero ab hupianitate Platonis intrinsece, si 
nempe praesdndam id, quod naturae extra ipsam super- 
additum est, aut non. Si differt* numero intrinsece, 
individuat se ipsanu Sin minus, sequitur, quod üi se 
humanitas Piatonis et Socratis sint idem numero, et 
uti natura cum alia natura, ita posset quoque cum ad*- 
dito comparaii» Sed nunc mitto. . 

10. 

Argumenta in contrarium pauca sunt et parvi mo- 

mentL I. Quicquid oonstituit individuum Haaterialiter, 
non constituit formaliter. Sed entitas Individuum 
constituitipsummaterialiter. E.Resp. negando maiorem, 
quia materiale et formale individui, seu speeies et in- 
diiiduum non differunt. realiter. U. Si essentia in se 
caret existentia, nee eam implicat, sequituir, quod sit 
in se indifferens. Sed verum prius; quia quod sub 
opposito alicuius esse et condpi potest, id istud non 
includit Sed sine existentia .essentia esse ac cöncipi 
potest. E. Resp.essentia vel sumitur, ut est in intellectu, 
et pro conceptu quidditativo; sie non est existentia de 
ratione essentiae; Tel prout est in re. Sic nego, esse 
posse sine existentia. III. Essentiae propria unitas, 
nimirum fonnalis, seuspecifica, est minor unitate nume- 
laü • E« Ista Bon competit er per se, quum ipsi ejus 
oppodtum per se competat. Resp. neg. antecedens de 
unitate extra inteUectum. Sunt haec aürgumenta ple- 
raque Soncinatis U 7/ Met q. 31« Qui et oV 
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jicit de accidentibus, quae solo numero ferenda 

neu pbssint esse in eodem subjecto simul) quodta« 

men falsum; item de partibus continui divulsis. Yenun 

DOS accidentia et entia incompleta removemus a nostra 

tractatione, 

11. 

Secunda opinio est, quae negationes ponit prin'* 
cipium individuationis. An vero quemquam habnerit^' 
qui defenderit, valde dubito, nisi fortasse aliquem No- 
minalium obscuriorem. Tanto magis autem suspe- 
ctumest, quod Bassolius refert quosdam, qoiprinci-^ 
pium indi^idui dixissent existentiam cum duplici ne* 
gatione) quod satis improbabile, nee uUam convenien- 
tiam habet. 'Praeterea alü, qui meminere, non ad- 
junxere existentiam. Bassolius quoque ipse, ac si 
duae sententiae essent, separatim existentiam et nega- 
tiones refutat Yix tamen potuit esse ex toto Nomi- 
naiis, qui hoc defendit; nam illi praesupponunt, uni- 
versale magis esse ens, quam singulare. Quicquid 
autem sit de autore sententiae, ita conclpi potest, ut^ 
a summo genere per dififerentias determinato ad subat-' 
tema, inde infimam speciem descendas, ibi vero ulte- 
rius nequeaS) et negatio ulterioris descensua sit 
intrinsecum formale individui. Et esset haec de in-, 
dividuo sententia, quemadmodum Occami de puncto, 
qui in Logic, praedic. quant, et tr. de eucha- 
ristia dixit, referente Pererio L 10. c. 5, super- 
fidem esse nihil aliud, quam corpus Qum negatione 
extensionis in profunditate ulterioris^ lineam in altitu« 
dine, punctum in longitudine. Porro prior negatio diyi- 
sionis^ est quasi generalis individui^ altera Tero negatio . 



identitatis cum alio, faciet hoö indiiidiium ab alio verc 
distinctum. 

12. 

De hac sententia Mercenar. DiluciJ. de 
principio ind. Part. 1. c. 2. etfusede Bassolis 
1 % Sent d. 12. q. 4 artic. l. Fundamentum eorum 
est, quod persuasi ftiere, nulluni positivum posse statui, 
^ed non videre, quod natura possit individuare se ip- 
§am. Oppugnari possunt facile: Individuum aut extra 
Intellectum a negationibus con^tituitur, aut in intellectu. 
§i hoc eorum respondo, nihil facit ad rem; si iilud: 
quomodo ens positivum constitui potest a negative? 
Praeterea negatio non potest producere accidentia in- 
dividualia; deinde: omnis negatio est alicuius positivi, 
^oquin erit sohun verbotenus negatio. Sint igitur 
4uo individua Socrates et Plato: principium Socratis 
erit negatio Piatonis, et pripcipium Piatonis negatio 
Socratis, erit igitur peutrubi aliquid positivum, et 
in quo possis. pedenot sistere. Acuta alia argumenta 
apud Bassolium vide. 

, ... 

Tetda sentintiä est, existenfiaitr eaee principium 
ihdividuationis. Haue Pr. Murcia cuidam Carthu- 
Äano in 2. sent. d. 3., qui an sit Dionysius Ri- 
telius (sane hünc in sententias scripsfese certum est), 
dicere nbn habeo;* Fons^ca Nicolat) «oneto «• 
A[ e t, c, 1. id döfendentl tribidt, V. M e t c. 6. q. 2. f. 1. 
Dupliciter autem capi potest, pardm ut existentia rea- 
lis aliquis slt modus rem • intrmsece individuatis, ab 
ejus es^eüda a {larte rd distiäctus^ ^quOfd ^i ita est. 
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defendi mimme posest, ut mox' patebit. Sin ab es- 
sen tia solum ratione differvet, nobiscum egregie co- 
incidit et exprimit praeterea, quo respectu essentia sit 
principium individuationis. Atqueita intelligo ExcelL 
'Scherzerum, Praeceptorem meum summo 
studio observandum. q. 42. Breviar. Metaj^« 
Eustachii de S. Paulo. 

14. 

Nobis igitur cum prioribus potissimum agendum 
est, quos refutat Scot. sent 2* d. 3. q. 3«, et ejus 
sectator Bass. ib. q. 4. art. 1. f. 179. Argumentor 
autem: I. si essentia et existentia sunt idem a parte rei, 
sequitur, quod existentia sensu adversariorum non sit 
principium individuationis. Sed verum prius. E. et po- 
sterius. Minorem sie fundamentaliter probo r quaecum- 
que realiter differunt, possunt a se invicem separari. 
Sed essentia et existentia non possunt separari. E. 
Quae ad majorem respondent Capreol. 1. d, 8. q. 
1., et Cajetanus de ente et essentia, q. 11. nulKns 
sunt momenti. Minor probatur, partim quod essentia 
non possit auferri, partim existentia. < • 

IS. 

Illud probo: Omne, quod aufertur, eitistit, prae- 
cisoeo, a ^uo aufertur; ablatio eiiim tamquam actio 
ad id, a quo aufertur, terminatur. £, essentia existli, 
praecisa existentia, quam implicat. Hoc^ quod existen-* 
tia non possit aitferri ab essentia, negcffit adversaisü, 
quorum longam sefiem victe apnd Petnim de Poona- 
nia Scoüstam, 1. 1. «ent dist. 36. q. unie. pag. 976. 
Sed argumentor eontra: essentia, «iblala existenti», aüt 
est ei» xeale aut nUüL Si nihil, • aai non fuit fe- 
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creaturis, quod absurdum, aut non distincta ab existen- 
tia fiiit, quod, intendo. Sin ens reale fuit, aut pure 
postentiale, aut ens actu. Sine dubio illud; nam non 
potest esse actu, nisi per existentiam, quam tarnen se- 
paratam esse praesupponimus. Si igitur essentia est 
pure potentialis, omnes essentiae sunt n^ateria prima. 
Nam duo pure potentialia non differunt, ne relatione 
ad actum quidem, quia haec relatio, quum ad ens 
in potentia sit, non est realis. Si igitur essentiae 
non differunt a materia, sequitur,, quod sola materia 
Sit pars essentialis, et ires non differant specie, 
T« g. essentia bruti ab essentia hominis. Nam n6utra 
formam includit, quae est principium distinctio- 
nis specificae, et duo pure potentialia non differunt. 
Et si dicas, differre per relationes ad Ideas: non est 
relatio realis, esset enim accidens in DEO. Dediscri* 
mine essentiae et existentiae v. Posnaniensem L c. 
Soncin« L 4* Met q. 12. et L 9. M. q. 3. Fonseo. 
IV. Met. q. 4. Per. 1. 6- c. 14. Existentiam oppug^ 
nat BassoL I. c« Soncin. 7* Met. q. 32. Ramoned. 
in Thomam, de Ent et Essent p. 399. 

16. 

IVto.et ultimo keo Scoti haecceitas offert 
se certamini, quam is attujit 2. sent d. 3. q« 6. et 
teste Z abare IIa Üb. de Constitutione individui, c. 8* 
Quodlibet q. 2. art 3. et Comment in Y« Met t 
12, ac discipuli pro jurainento suo (ut meminit Mer* 
cenar. in responsjione ad cujusdamScotistae im- 
pugnationem suae sententiae) certatim defenderunt: in 
quibus satis vetustus est, et unde audacter ejus sen- 
mim rimeris, Job» de Etas^olis, ipsius Scoti auditor. 
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Occamo tarnen fortasse prior, quia ejus contra Sco-^ 
tum placita nulUbi refiitat. 

' -^ ' .17. ■ •/ 

Notum autem est. Sc o tum fuisse Realium extre* 

mufn, quia universaUa v^am extra mentem realitatem 
habere stattdt, quum Thomas formale' eorum profi« 
cisci ab intellectu vellet Ne tarnen in seili:entiaia 
vergeret tributam ab Aristo tele Piatoni, distinctio-* 
nem formalem commentus estpalliando errori, quae 
esset quidem ante operationem injtellectus, dieeret ta- 
rnen ,respectum ad euiii. Hac credidit genus distingui 
ä difTerentia, et consequenter differentiam numericaiü 
a specie: quoniam enim universaUa realia ess6 
praesupposuerat, vel contradicendi studio, vel quod 
Thomae sententiam inexplicabilem putaret, Nomi- 
nalium incredibilem : necesse fuit, singularia ex uni- 
versali etf' aliquo superaddito oriri; ut .autem est 
proportio inter genus et speciem, ita inter speciem 
et individuum, quare ut ilüc differentia specifica est, 
ita hie individnificam esse concludebat, 

18. 
Hanc, eludendae Aristotelis autoritati, appellabat ' 

Aiateriam totius. Nam, inquiebat, est forma to«» 

tius, Y. gk humanitas, tanquamabstractum hominis, cui 

opponitur materia totius, nempe haecceitas, et 

forma partis, änima rationalis, cui corpus^ ut materia 

partis, opponitur. Sed id nihil eft; nam haecceitas, 

si est materia totius, debet cuqi humanitate concre- 

tum constituere hominem. Atilla constituit hunc ho« 

minem, deberet igitur aiia vera materia totius dari, ^ 

quae hominem in universo constitueret. Taceo quod 
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lila, haecoeitas esset potitts forma , contrahit enim et 
distinguit; praeterea, si, ut yolunt plerique vetastio« 
nun, Y. Per er. L 6« c. 6.9 quidditas rei secundum 
Aristo tielem sola forma eontinetur, ut materia sit so- 
lum vehiculum> forma- totiujs et partis apud Aristote* 
lern sunt idem; y. Merqen 1. o. c. 5. et per Apo- 
logiam totam, ac Zab. h c. c. 8 et 10. 

19. 

Existenüam Scotus non admisit, quamYis eam for« 
maliter distinguatab essentia; nam apud eum species, 
praecisa haecceitate, existit. Defendit Scotum ex 
recentioribus Petrus Fonseca, quamYis a Murcia 
pro nostra sententia citetur, y. Met c. 6. q- 5 et 
Eustachius a St. Paulo iL c. .Vice Ycrsa, quod 
mireris, sunt qui Suaresium ad Scotum trahant, 
quod asserat, Disp. M^t. 5., sect 11. N. 16, indi- 
Yiduum addere aUquid supra communem naturam, ra-, 
tione distinctum. At ultima Ycrba nubem hanc facile 
disjiciunt. Plerique enim concedunt, quod per op^ra- 
tionem mentis detur differentia individualis: an igltur 
Fr, OYiedo et similes propterea Scotistae erunt? 
Piimum autem Scoti fundamenta ponam et solyam, 
inde adductis machinis oppugnabo. • '' 

Prunum pro Sooto argumentum ab ipso aHatum, re- 
censente Perecio 1. 6. c. 10*^ est: omhii^unitas aliquam 
entitatem sequitun B. et numeriea^; illa autem entitas 
non est id^ quod in sp^de includitur. E. aliquid ei su- 
peraddituaa,. nempe diSöientia individualis. He^p. uni- 
tas entitatem sequitur in coneeptu, in re idem est, Neo 



■ ' 83 

r 

entitas nii^fferi<» eifert a spedfica realiter, ü. Species 
non per formam vel mäteriem vel accidentia etc. con- 
trahitur. E. relinquitur kaeceeitas. Resp. per nihil con- 
trahitur^ quia extra mentem imlla esU UI. Qüae diffe* 
runt, per aliqua primo diversa difiEerunt £. Socrates 
et Plato per ultimum dififerunt, uempe haecceitatem; 
Resp. Quae^ diffei^nt, limito! idsi siiit ipsa primo di- 
ver^a, et se ipäs differaut, per aliqua etc. Sic nego 
Minorem. 

21. 

lY. Speci«s per differentiam specificaia contri^it ge- 
nus. £. individuum per differentiam numericam speciem. 
Resp. liegö ai;itecedens extra mentem« v. Fonseca 1. c. 
Individua sab aliqua natura univaca sunt. E, quaedam 
primo diversa includunt, Resp. ut prius. VI. item : per dif- 

• • • 

ferentiam individuum speciem excedit» E. est talis diffe- 
rentia, Re^sp. ut prius, YII. BaSsolus: natura speeifica 
habet ex se unltatem minorem numerali^ et alia^l ab ea 
realiter. E, Resp< Nego antecedens. De probatiorie infra. 
Argumento III. praecipüe torsit Suessanus^ Di- 
lucid. 1. 5., Zimaram et Mercenarium, apudqiiem 
vide 1. c. c. 6. NuUus tarnen in hanc mentem respon- 
dit, q^ia aliis fundamenüs nitebantur, 

22. 

Argumentor contra Seotum. I. Si genns et diffe«^ 
rentia tantum ratione cßstinguuntur) non datur diffe- 
rentia individualis. Sed verum ^rius: E. Major 
patet; nam ettam .speeies et differentia numericä 
sohxm ratione distinguetur. Minor probatur: 1. 
Quae ante operationem mentis differunt, separa- 

6* 
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bifia sunt Sed genus et differentiae non possuiit 
separari. Quamvis enim sint loca quäedam Scoti^ 
quibus asseraty posse fortasse Deuin facere, ut univei:- 
salia sint extra singularia, et similiter genus extra spe- 
cieniy tarnen id absurdum probOy quia nulia dareturdivisio 
^daequata: daretur animal nee rationale^ nee irrationale. 
Et darfetuT motio neque jecta,, neque obliqua. 2. Dif* 
ferentiae superiores praedieantur de inferioribus. v. g. 
haec rationalitas est rationalitas. E. differentia spedi- 
fica includit in se di&rentiam generis. E* a genere 
non differt Nam genus ad differentiam suam additam 
habet diflferentialn generis sui, quae et ipsa includitur 
a sua. Et ita ad usque summum. Et quia aliquando 
£(istendum esty dixit Aristoteles: Ens praedicari de dtf- 
ferentiis. Tide quaedam apud Soncin. L 7 q. 36 
et 37. ' ; 

23. 

II. Si non sunt universalia aiite mentis .opcratio- 

nem, non datur compositio ante mentis operationem, 
ex universali et indi\iduante. Non est enimrealis com- 
positio) cujus non omnia membra sint realia. Sed ve- 
rum, prius, E. Minor probatur: omnequod ante mentis 
operationem realiter ab altero ita differt, ut neutrum 
sit pars alterius vel ex toto, vel ex parte, potest ab 
altero separarL Nam- in adaequate differentibus neu- 
trum altero ad suum esse indiget E. potest separari 
pet potentiam Dei absolutam, \et solum pars a toto 
ita, ut id permaneat, est simpliciter inseparabilis. Mi- 
nor prosyllogismus probatur: daretur enim linea .reali- 
ter neque recta, neque cur>'a, quod absurdissimum« 
y, Ruv, log. de uöivers. q. 4* 
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in. Si non datur distinotio f ormalis, ruit 
haecceitas. Sed verum prius, E. ^jAiltequam probe- 
mus, de hac distinctione atiqua disserenda sunt Vi* 
den. autem possunt Stahl. .Convp. Metaph. c. 93. 
Soncin. 1. 7. q. 35. Posnaniensis 1. sent. d. 34. 
dubio 64. Tiibuitur communiter Scoto, ut media in* 
ter realem et rationis, uade ejus seCtatores.dicti 
Formalistae. Hac putat 4»ti^^i attributa in Di- 
Tinis, et relationes personales, ab' '^sentia, quidditates 
rerum inter se et a Deo, in esse cognito, praedicata 

superiora ab inferioribus, genus a differentia, essen- 

* 

tiam ab existentia: explicat eam Rhada, quod sit 
inter duas realitates seu fdtmalitateSj ih subjecto iden- 
tüicatas, diversas vero in ordine ad intellectum;; dif- 
ferre a rationis distinctione, quöd haec requirat ante 
se operationem mentis in actu. Sed mire perplexi 
suüt et inconstantes, ubi haec in actu exercito appli- 
canda sunt. Nam si haecceitas a specie solum differt, 
quod apta est distincte movere intellectum, quam malq 
ad principium individui affertur, quod praeciso intel- 
lectu quaeri debet? Quaire necesse est, majus quiddam ' 
sub eorum verbis latere; Sed id atbsurdum est, quod- 
cumque sit, simulatque enim,' praeciso intellectu^ diffe- 
runtj'non sunt sibi identificata, ' . 

25- 

Posnaniensis illas formalitates interpretatuv: 
conceptus objectivos, et rationes intelligibiles, seu 
rem cum relatione ad conceptus in mente formales. 
Sed id nihiL est, nam cOnceptus poüus formalis 
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fundetur in ohjectivo, si igitur etiam objectivus in 
fannali daretur circulfisi' ac dum utrumque, fundare- 
tur neutrum, e^eysmeseret ^tmm^e; Deinde ratio 
illa intelligibUäti<is essat Tel ad conceptum divinum 
sive Ideas, sed hi^c illa relatio non esset realis; non 
e^ cadit in DEUM acoidens. E. Nihil superesset 
distinctioni a parte rei; velad verbum mentis, ut vo-. 
cant creatum, Sed si omnis in^ll^ctus creatus tolle« 
retur, illa relatio pi^rirfüt^ et tämen re,s individuareu- 
tur, £• tunc se ip^« Addo, quod relatio illa, si 
esset realis, haberet ^uam haecceitatem, esset enim 
singttUris, et ita in infinitum, Praeterea est ad ens in 
potentia seu conceptum formalem, qui esse potest, et 
si dicafii, .Ulam relationem formaliter differra a ter- 
mino, quaero similiter de yelatione hujus relationis 
in infinitum, Nam et ipsi^ relatione ad intellectum 
indigeret 

26. 

. IV, Inexpli'cabile est quo modo accidentiaindivj- 
duaHa ab fcaecceitate oriantur; ex nostra autem facile 
explicari potest, qipa dantur dispositiones materiae ad 
formam, nullae vero speciei ad haecceitatem, Vid. 
Hervaeiim, quodlib. 3, q. 9« contra Scptum, apud 
Perer, 1. c, et Scaliger Exerc. 307 ad Cardan. 
N. 17. Atque ita, Divina ope adjuti, sententias gene- 
rales absolyimms, . / 
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COROLLARIA. 
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I. Materia habet de se act^m entitativum. 
IT. Non ompino improbabile est, materiam et quanti- 
tatem esse fealiter idem. 

III. Essenttae rerum sunt sicut numeri. 

IV. Essentiae rerum non sunt aeternae, nisi üt sunt 
in Deo, 

y« Possibilis est penetratio dimensionum. 

VI. Hominis solum una est anima, quae vegetativam 
et sensitivam viftualiter includat 

VII. Epistolas tyranno Phalaridi adscriptas supposi« 
titias erediderim. Nam Siculi Dores erant, hie 
genus dicendi Atticum. Adde quod Atticismus 
illo tempore durior, ut Thucydidis, sed hae sa- 
piunt aetatem Luciani. Certe ubi combiistionem 
Perilli dependit *), declamatorem se prodit autor« 



*) Legendum fortass«; depingiU. 
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®a^renb iei jZ)tutfeg tiefet (Schrift tcvlantttm 
%xaQm itnb @c^n)tert9fetten übet üe 93eietc^nung ber, in 
Ux Sluggobe ber fammtlic^en SGBerfe ?ei6nt§eng, loetmif^ 
ten J)tflfertotion De principio individui: ali einer ouf^^ 
gefunbenen^ ^itte SSeieic^nung^ n)elc^,e auc^ bet ^etau^^ 
geber^ am Singattge feinet lootangefc^icften ^b^anblung^ 
iut Otientitung bet Sefet^ gebraucht ^at. ^eit entfernt, 
ju glauben, obet bei ben Sefern bie 9Reinung ju ermedPen, 
oK wäre bk ©piflenj biefer Sijfertation ber königlichen 
93ern)a(tung ber S3ib(iot^ef ju ^annoioer, voo er fetbfi 
erf! ba^on $enntni§ erhielt, unb ben bafelbfl für biefen 
Sweig bet Siterotur interefflrten ?)erfonen, irgetib terbor:* 
gen gemefen, n^oKte er einzig unb adein für benjenigen 
&mi bei ?)ublifuqtg, welc^^er, mit i^m, ouf bie (©eite 8. 
unb 37. mitget^etlten ) Sefenntnijfe beg ^etouögeberg 
fämmtlic^er SGBerfe, jDuten^, unb beg ^^ifofop^en 
Sacobi, jene „erjle 2)ru(ffc^rift ton ?eibm§" verloren 
glaubten, fo n>ie fiir biejenigen, noelc^e fte toiedei^t 
nic^jt loermift Ratten, beibe«: fowol^t t^r SSermift:^ 
werben feit langer atö ftebjig ^af)un, aii auc^ i^r 
SSor^anbenfein, al^ eine^ Unicum^, in ber bezeichneten 
S3ib(iot^ef , auf bai fürjefle, bur^ ben gen)ä^(ten ^^^ 
brucf, anbeuten. 



^Berlin, gebrucTt bciX SB. <^a9n< 
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eeitc S3. Stnincrr. 1. 3. I. Itft man Hott ilttt: jÜnstt. 
t 80. 3. 3. D. e. left man flutt poBlentUle: pntentiale. 
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